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EMENTA:

AGRAVOS DE PETICAO. INCIDENTE
DE DESCONSIDERAGAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA.
INCLUSAO DE ADMINISTRADORES
DE SOCIEDADE ANONIMA NA
EXECUGCAO. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA E DIRETA EM RELAGCAO A
TERCEIROS, POR ATOS PRATICADOS
EM VIOLACAO A LEI. POSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DO ART. 158 DA LEI
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N2 6.404/76. PRECEDENTES DA
JURISPRUDENCIA DOMESTICA DO
TRT DA 102 REGIAO. 1. Por forca
do quanto disposto no art. 158 da
Lei n? 6.404/76, a responsabilidade
imputdvel ao administrador é direta,
respondendo este solidariamente com
a companhia perante terceiros, pelos
prejuizos que causarem no exercicio
de suas atribuicdes ou poderes, com
culpa ou dolo ou com violagdao da
lei ou do estatuto. Caracterizada a
violagdo da lei trabalhista, correta a
sentenca que, por meio do incidente
de IDPJ, admitiu a responsabilidade
do administrador e determinou a sua
inclusdo no polo passivo da execucao.
Precedentes. 2. Tratando-se de
responsabilidade direta e solidaria
do administrador, ndo se faz possivel
nem pertinente discutir direito a
beneficio de ordem. Agravos de
peticdo conhecidos e desprovidos.

RELATORIO

A Excelentissima Juiza do Trabalho
ANANDA TOSTES ISONI, em exercicio na
MM. 212 Vara do Trabalho de Brasilia/
DF, proferiu sentenca as fls. 838/840, nos
autos da execucdo trabalhista que move
FRANCIELE ANDREIA MIOSSO em desfavor de
PASSAREDO TRANSPORTES AEREOS S.A, por
meio da qual julgou procedente o incidente
de desconsideracdo da personalidade
juridica, para determinar ainclusao de CASSIA
APARECIDA VIEIRA FELICIO, EDUARDO
MAGALHAES RODRIGUES BUSCH e JOSE LUIZ

FELICIO FILHO no polo passivo da execugao.

Os executados interpuseram agravo
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842/848 e 849/860.
Requereram a reforma da sentenga, com a

de peticio as fls.
exclusdo deles do polo passivo da execugao.

Contraminuta ao agravo de peticdo as
fls. 864/868.

Dispensada a remessa dos autos ao
Ministério Publico do Trabalho, nos termos
do art. 102 do Regimento Interno deste
Regional.

E o relatério.
FUNDAMENTAGAO
1. ADMISSIBILIDADE

Presentes os pressupostos objetivos
e subjetivos de admissibilidade, conheco dos
agravos de peticao interpostos.

2. MERITO

2.1. INCIDENTE
DEDESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA

Eis o teor da sentenca agravada (fls.
691/693):

" | - RELATORIO

A Exequente apresentou INCIDENTE
DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA na fl. 714,
fundado nos arts. 855-A da CLT, 50
do CC, 133 e seguintes do CPC, para
inclusao de: CASSIA APARECIDAVIEIRA
FELICIO, EDUARDO MAGALHAES
RODRIGUES BUSCH, JOSE LUIZ FELICIO
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FILHO.

Os Suscitados apresentaram defesa.
E o que de essencial contém a lide.

Il - FUNDAMENTAGAO

Verifica-se que houve tentativas,
infrutiferas, contra o patrimbnio da
empresa entdo executada.

Os dados apresentados comprovam a
constituicdo societdria da executada,
assim como a presenca de socio em
comum.

Segundo a teoria menor da
desconsideracdo da personalidade
juridica, trazida em interpretacdo
conferida do §52 do art. 28 do
CDC, utilizado nesta Especializada,
gue adota a Teoria Menor da
desconsideracdo, que o Odbice
ao adimplemento da obrigacdo
judicialmente constituida merece
ser levantado, retirando-se o véu da
protecdo da personalidade juridica
constituida, responsabilizando os
componentes do quadro societdrio da
malfadada empresa. Logo, a ruina do
empreendimento é prova suficiente
gue, atrelada ao indicio de ocultacdo
patrimbnio, permitem concluir, seja
pelo desvio de finalidade, seja pela
confusdo patrimonial.

Portanto, os pressupostos para a
desconsideracdo da personalidade
estdo presentes: a responsabilidade
da Devedora Principal nos haveres
trabalhistas ora executados, e o
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seu esvaziamento patrimonial -
ilacdo obtida com os reiterados
insucessos na obtencdo judicial
de bens e créditos aptos a solver
o débito trabalhista -, fatos que
permitem concluir pela ma gestdo
societdria, a atuacdo coordenada
dos responsaveis, e o encerramento
irregular do empreendimento, sem
a correspondente liquidacdo dos
haveres da Devedora Principal,
violando, assim, a fung¢do social
do empreendimento, e revelando
0 comportamento contumaz dos
empreendedores brasileiros, a de,
empresa apds empresa, abandonar
o malsucedido empreendimento,
fundar nova empresa no intuito de se
esquivar da responsabilidade perante
terceiros e perante a Sociedade,
deixando rastro de dividas pendentes,
almejando irresponsavelmente o
lucro individual em detrimento da
coletividade e paz social.

Insta salientar, por oportuno, que
a execucdo ja se desenvolveu em
desfavor da Devedora Principal,
nao havendo se falar, portanto, em
subsidiariedade, pois o instituto
estd sendo observado. Também
ndo prospera a irresponsabilidade
patrimonial do sdécio, pois ausente
prova da integralizacdo do capital
social, nos termos do art. 1.023 do CC
c/c art. 135, | e lll, do CTN, aplicavel
com fulcro no art. 889 da CLT.
Alids, o artigo do Cddigo Tributario
Nacional permite a execucdo, ainda,
do administrador, que, como , é
responsdvel longas manus direto pela
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ruina empresarial. Resta, portanto,
afastada as defesas apresentadas.
Portanto, nesta Especializada,
a mingua de regramento legal
gue imple regras diversas de
responsabilizacdo, impera os aludidos
ditames legais.

Aponto, por fim, que a falta de
indicacdo de bens a penhora, créditos
ou direitos com forca econbmica,
de propriedade ou titularidade da
devedora principal, aptos a solverem
a execucdo, pelos interessados,
permite concluir pelo esvaziamento
patrimonial da empresa, e a auséncia
de subsidiariedade.

Considerando:

i) que foram infrutiferas as diversas
tentativas de localizagdo de bens da
executada livres desembaracados, de
facil liquidez, que obedecam a ordem
de preferéncia de que trata o artigo
835 do CPC;

ii) gue os sécios ndao exerceram o
beneficio de ordem nos estritos
termos do art. 795, § 22, do CPC;

iii) que a responsabilizagdo dos sécios
naoestarestritaas hipdtesesdoart. 50
do Cdédigo Civil, ante a aplicabilidade
do arts. 28, § 52 do CDC ao Processo
do Trabalho, por analogia, em razao
da hipossuficiéncia do trabalhador na
relacdo contratual;

iv) que os sobcios se beneficiam
diretamente da mdo de obra prestada
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a pessoa juridica, ente ficticio por
definigao.

Decido pela inclusdo de CASSIA
APARECIDA VIEIRA FELICIO, EDUARDO
MAGALHAES RODRIGUES BUSCH,
JOSE LUIZ FELICIO FILHO, no polo
passivo desta demanda, cujos bens
deverdao responder pela satisfacdo
dos créditos trabalhistas, nos termos
do art. 790, Il e VII, do CPC.

Por fim, registro que os Suscitados
JOSE LUIZ FELICIO FILHO e CASSIA
APARECIDA VIEIRA FELICIO pedem a
suspensao processual, sem anexar
documental habil a amparar o pedido.

[l - DISPOSITIVO

Ante ao exposto, diante do
esgotamento das diligéncias em
desfavor do patrimoénio da empresa
executada, julgo procedente o
presente incidente, desconsiderando
a personalidade juridica da executada,
determinando, ato continuo, que a
execugdo prossiga regularmente em
relagdo a CASSIA APARECIDA VIEIRA
FELICIO, EDUARDO MAGALHAES
RODRIGUES BUSCH, JOSE LUIZ FELICIO
FILHO."

Insurgem-se os Agravantes contra
esta decisdo.

CASSIA APARECIDA VIEIRA FELICIO
alega que jamais compds o quadro societdrio,
tampouco exerce cargo de diretoria da
executada principal. Sustenta em conjunto
com os agravantes JOSE LUIZ FELICIO FILHO
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EDUARDO MAGALHAES RODRIGUES BUSCH
a auséncia dos requisitos do incidente para
figurarem como réus na execugao.

Passo a apreciacdo do incidente.

No caso especifico dos autos, como
bem pontuouar. decisdo, a devedora principal
encontra-se em situacdo de inadimpléncia,
nao havendo duvidas de que restaram
frustrados os atos executdrios procedidos

contra ela.

DispGe o Art. 28 do CDC, aplicavel por
analogia ao Processo do Trabalho:

"Art. 28. O juiz poderd desconsiderar
a personalidade juridica da sociedade
guando, em detrimento do
consumidor, houver abuso de direito,
excesso de poder, infracdo da lei, fato
ou atoilicito ou violagdo dos estatutos
ou contrato social. A desconsideracao
também serd efetivada quando
houverfaléncia, estado deinsolvéncia,
encerramento ou inatividade da
pessoa juridica provocados por ma

administracao.

§ 1° (Vetado).

§ 2° As sociedades integrantes dos
grupos societarios e as sociedades
controladas, sdo subsidiariamente

responsaveis pelas obrigacdes

decorrentes deste codigo.

§ 3° As sociedades consorciadas sao

solidariamente responsaveis pelas

obrigacOes decorrentes deste codigo.
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§ 4° As sociedades coligadas soé
responderdo por culpa.

8§ 5° Também

desconsiderada a pessoa

poderd  ser
juridica
sempre que sua personalidade for,
de alguma forma, obstaculo ao
ressarcimento de prejuizos causados
aos consumidores. "

Assim, ao contrdrio do alegado
em recurso, foram esgotadas todas as vias
de execucdo contra a Demandada. Foram
realizadas, como visto, diversas tentativas de
satisfacdo do crédito em desfavor daempresa,
todas frustradas, de modo que inexistia
Obice ao incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica.

Destaque-se que o fato de a devedora
principal ser uma sociedade an6nima nao
isenta a companhia e muito menos os seus
administradores de responsabilidade por ato
ilicito, pelos prejuizos que causar, com culpa
ou dolo, ainda que dentro de suas atribuicdes
ou poderes, ou com violacao da lei ou do
estatuto.

De efeito, a Lei n? 6.404/76 criou,
em seu art. 158, hipdteses de imputacdo de
responsabilidade ao proprio administrador,
com vistas a evitar que o poder a ele conferido
seja convolado em arbitrio, com protecdo de
impunidade perante terceiros de boa-fé:

"Art. 158. O administrador ndo é

pessoalmente responsdvel pelas

obrigacbes que contrair em nome
da sociedade e em virtude de ato
regular de gestdo; responde, porém,
civilmente, prejuizos

pelos que
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causar, quando proceder:

| - dentro de suas atribuicbes ou

poderes, com culpa ou dolo;

Il - comviolagao da lei ou do estatuto.
§ 12 O administrador n3ao ¢é
responsdvel por atos ilicitos de
outros administradores, salvo se com
eles for conivente, se negligenciar
em descobri-los ou se, deles tendo
conhecimento, deixar de agir para
impedir a sua pratica. Exime-se de
responsabilidade o administrador
dissidente que faca consignar sua
divergéncia em ata de reunido do
6rgdo de administracdo ou, ndo
sendo possivel, dela dé ciéncia
imediata e por escrito ao 6rgdo da
administracdo, no conselho fiscal, se
em funcionamento, ou a assembléia-

geral.

§ 22 Os
solidariamente responsdveis pelos

administradores sao

prejuizos causados em virtude do
nao cumprimento dos deveres
impostos por lei para assegurar
o funcionamento normal da
companhia, ainda que, pelo estatuto,

tais deveres nao caibam a todos eles.

§ 32 Nas companhias abertas, a
responsabilidade de que trata o
§ 292 ficard restrita, ressalvado o
disposto no § 49, aos administradores
que, por disposicdo do estatuto,
tenham atribuicdo especifica de dar
cumprimento aqueles deveres.
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§ 49 O administrador que, tendo
conhecimento do nao cumprimento
desses deveres por seu predecessor,
ou pelo administrador competente
nos termos do § 39 deixar de
comunicar o fato a assembleia-geral,
tornar-se-a por ele solidariamente

responsavel.

§ 52 Respondera solidariamente com
o administrador quem, com o fim
de obter vantagem para si ou para
outrem, concorrer para a pratica
de ato com violacdo da lei ou do
estatuto." (Destacou-se).

Extrai-se do comando legal

supracitado que, nas hipoteses ali
enunciadas, o administrador responde direta
e solidariamente com a companhia perante
terceiros, pelos prejuizos que causarem no
exercicio de suas atribuicdes ou poderes, com
culpa ou dolo ou com violagdo da lei ou do

estatuto.

O principio basico adotado pela Leidas
S/A, como se extrai de sua propria Exposicdo
de Motivos, é no sentido de que o exercicio
do poder de controle ou de administracao
so é legitimo para fazer a companhia realizar
0 seu objeto e cumprir sua funcdo social,
e enquanto respeita e atende lealmente
aos direitos e interesses de todos aqueles
vinculados a empresa - o que nela trabalham,
0s acionistas minoritarios, os investidores do
mercado e os membros da comunidade em

que atua.

Fora desse lidimo propdsito, sempre
gue o administrador desborda dos poderes

assegurados no estatuto social ou age
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com culpa ou dolo, conscientemente, para
transgredir o comando da lei, esta lhe impde,
como sangdo, a responsabilidade direta e
solidaria, como meio eficaz de desestimula-
lo a praticar atos ilicitos ou abusivos,
preservando a propria credibilidade do

mercado.

No caso concreto sub judice, os

agravantes, enquanto administradores,
dilapidaram nos ultimos tempos o patrimonio
e os recursos financeiros da companhia
devedora, destinando-os para outros fins ou
propdsitos, deixando de cumprir e observar a
legislacdo trabalhista e de satisfazer os débitos
de natureza alimentar perante trabalhadores
de boa-fé, a atrair a sua responsabilidade
na forma do aludido art. 158 da Lei n?

6.404/1976.

Ressalte-se que ndo assume maior
relevancia o fato de os agravantes terem
assumido a administragao das companhiasem
periodos ndo contemporaneos ao de duragao
do vinculo de emprego do trabalhador
exequente, pois as responsabilidades que
sao ndao decorrem do

Ihes imputaveis

percebimento de vantagens diretas de
exploracdo da mao-de-obra do trabalhador,
mas, sim, dos atos de administracao e gestao
mais recentes, realizados com violacdo da lei
trabalhista, e por meio dos quais o patrimoénio
da pessoa juridica desapareceu ou se
tornou claramente escasso e insuficiente,
destinado que foi conscientemente para
suprir ou atender a outras finalidades que
nao as de honrar as dividas alimentares
dos trabalhadores credores, dividas estas
prioritarias e que ao longo dos anos foram
inimeros obstaculos

postergadas, com

criados aos processos executivos em curso.
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A responsabilidade, portanto,
persiste até hoje, em razao da subsisténcia
do débito alimentar e da ma gestdo do
empreendimento. N3o se trata da figura de
administrador retirante, o que faz inaplicavel,
no aspecto, o art. 10-A da CLT.

Dentro de tal conjuntura, aflora
nitida a responsabilidade direta e solidaria
débitos
executados nestes autos, conforme reiterada

dos administradores pelos
jurisprudéncia deste egrégio TRT da 102

Regiao:

"ENTIDADE SEM FINS LUCRATIVOS.
DESCONSIDERACAO DE
PERSONALIDADE JURIDICA.
INEXISTENCIA DE OBICE LEGAL.
Inexiste dbice legal a desconsideracdo
de personalidade juridica de entidade
sem fins lucrativos. Precedente.
A teoria da desconsideragcdo da
personalidade juridica da empresa
tem incidéncia no ambito trabalhista,
considerando-se o principio de que
o empregado ndo suporta os riscos
do empreendimento econdmico,
haja vista que ndo participa dos
lucros auferidos. Nesse quadrante,
inexistentes bens da sociedade
capazes de suportar a execucao,
o patrimbébnio dos sdécios ou
administradores deve responder pelo
débito."(TRT 102 Regido, 22 Turma,
AP n? 001579-82.2010.5.10.0016,
Redator Desembargador MARIO
MACEDO FERNANDES CARON, in DEJT

16/12/2021).

"[...] PROCESSO DE EXECUCAO.
INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO
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DA PERSONALIDADE JURIDICA DA
EMPRESA. SOCIEDADE ANONIMA.
RESPONSABILIDADE DOS
ADMINISTRADORES. 1. O regime
juridico da empresa como sociedade
andnima nao a afasta dos efeitos da
desconsideracdo da pessoa juridica.
2. A auséncia de bens da devedora
principal, capazes de suportar os seus
débitos, resulta na investida contra o
patrimoénio de seus sécios. 3. O sdcio
devedor que alegar o beneficio de
ordem deve nomear quantos bens
da sociedade situados na mesma
comarca, livres e desembargados,
bastem para pagar o débito. 4. Agravo
de peticdo conhecido e desprovido".
(TRT 102 Regido, 22 Turma, AP n?
0000768-25.2019.5.10.0011, Relator
Desembargador Jodo Amilcar Silva e
Souza Pavan, in DEJT 09/02/2022).

"DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA.
SOCIEDADE ANONIMA. A legislacdo
brasileira, ao agasalhar a teoria da
desconsideracdao da personalidade
juridica (arts. 28 do CDC e 50 do CCB),
naoexcepcionadeseualcanceoregime
juridico da sociedade andénima."
(TRT 102 Regido, 32 Turma, AP
0003600-88.2016.5.10.0802, Relator
Desembargador Ricardo Alencar
Machado, julgado em 29/04/2020,
publicado no DEJT em 04/05/2020)."
(TRT 102 Regido, 32 Turma, AP n?
0001320-87.2016.5.10.0821, Relator
Desembargador Pedro Luis Vicentin
Foltran, in DEJT 28/10/2020).

Finalmente, positivo que a
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responsabilidade dos administradores &
direta e soliddria, o que afasta qualquer
pertinéncia em se cogitar de existéncia de
beneficio de ordem.

E ainda que se tratasse de
responsabilidade subsididria, o que se admite
apenas para fins de argumentac¢do, nao se
pode perder de vista, ainda, que a concessao
do beneficio de ordem sd tem lugar quando
o responsavel subsididrio nomeia bens
do devedor principal, situados no mesmo
municipio, livres e desembaragados, quantos
bastem para solver o débito (CCB, art. 827,
paragrafo Unico c/c NCPC, art. 794 e Lei n®
6.830/80, art. 42, §32), o que ndo ocorreu na
presente hipdtese.

Ademais, frise-se que o Verbete n?
37/2008, recentemente modificado, passou a
constar com a seguinte redacdo:

"EXECUCAO. RESPONSAVEL
SUBSIDIARIO. BENEFICIO DE ORDEM.
DESNECESSIDADE DE EXAURIMENTO
DA VIA EXECUTIVA EM RELACAO AOS
SOCIOS DA EMPRESA EXECUTADA.
Frustradas as medidas constritivas
contra a devedora principal, é licito
o redirecionamento da execucdo
devedora

contra a subsidiaria,

independentemente de tentativa
expropriatéria em relacdo aos socios
da empregadora." (DEJT divulgado

em 14, 15 e 16/03/17)

Portanto, a luz desses fatos, a
desconsideracdo da personalidade juridica da
empresa é cabivel para incluir os recorrentes
na execugao.
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Outrossim, é de se registrar que
os Agravantes ndo cuidaram de indicar
bens situados na mesma comarca, livres
e desembaracados da devedora principal
que fossem aptos para satisfazer o
crédito exequendo e, assim, a evitar o
redirecionamento da execuc¢ao contra ele nos
termos do disposto no §22 do art. 795 do CPC.

Portanto, correta a sentenga ao
desconsiderar a personalidade juridica da
empresa Executada e incluir os Agravantes no
polo passivo da execugao.

Nego provimento.
CONCLUSAO

Pelo exposto, conhego do agravo de
peticdo e, no mérito, nego-lhe provimento,
nos termos da fundamentacao.

E 0 meu voto.
Por tais fundamentos,

ACORDAM os Integrantes da Egrégia
Segunda Turma do Tribunal Regional do
Trabalho da 102 Regido, conforme certiddo
de julgamento, por unanimidade, aprovar o
relatdrio, conhecer do agravo de peticao e,
no mérito, negar-lhe provimento, nos termos
do voto do Juiz Convocado relator. Ementa
aprovada.

Brasilia(DF), 19 de abril de 2023
(data do julgamento).

ALEXANDRE DE AZEVEDO SILVA
Juiz Convocado
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