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EMENTA
DIREITO DO TRABALHO E

PROCESSO DO TRABALHO:
EXECUCAO TRABALHISTA:

INSTITUTO DADESCONSIDERACAO
DE PERSONALIDADE JURIDICA
(“DISRE  GARD LEGAL ENTITY”),
DIRETA OU INVERSA: APLICACAO
DA DENOMINADA “TEORIA
MENOR” NO AMBITO DA JUSTICA
DO TRABALHO: DESNECESSIDADE
DE EFETIVA OCORRENCIA DE
GESTAO FRAUDULENTA DA
PESSOA DESCONSIDERADA EM
FAVOR DA MERA OCORRENCIA
DE INSUFICIENCIA PATRIMONIAL
MANIFESTA DO DEVEDOR EM
PROL DE PERSEGUICAO DE SOCIO
OU SUJEITO COLIGADO: CASO
DIVERSO DA RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA POR FORMACAO DE
GRUPO ECONOMICO EM RELACAO
A ATRACAO DE RESPONSABILIDADE
DE SOCIO RETIRANTE NO PRAZO
LEGAL (CLT, ARTIGO 10-A) OU EM
CASO EM FRAUDE OU SIMULACAO
DA  ALTERACAO  ESTATUTARIA:



POSSIBILIDADE DE INSTAURACAO
DE OFiCIO DO INCIDENTE PELO JUIZ
DA EXECUGCAO PARA DELIMITACAO
DE NOVOS SUJEITOS PASSIVOS DA
EXECUCAO FRUSTRADA COM AMPLO
PODER DE CAUTELA: PECULIARIDADE
DO INCIDENTE COMO ARGUICAO
PERTINENTE A FASES COGNITIVAS
OU PRE-EXECUTIVAS EM RELACAO
AO ALVO DO INCIDENTE: DISCUSSAO
SOBRE IMPULSO OFICIAL E
AMPLO PODER DE CAUTELA DO
JUIZ DO TRABALHO, INCLUSIVE
EM DECORRENCIA DE PESQUISA
PATRIMONIAL E ANALISE DE DADOS
SENSIVEIS: PRECEDENTES DO STJEDO
TST: CUMPRIMENTO DE SENTENCA
COMO NECESSARIA EXPRESSAO
DA AUTORIDADE DO ESTADO-JUIZ:
INEXISTENCIA DE CAMPO PARA FUGA
DE DEVEDORES EM DETRIMENTO
AO COMANDO  REPARATORIO
CONTIDO NA COISA JULGADA: IN
DEVIDO PREJUiZO A SATISFACAO
DO CREDITO RECONHECIDO
JUDICIALMENTE AO TRABALHADOR:
CONSAGRACAO DA  ATIVIDADE
JURISDICIONAL E DA EFETIVAGCAO
DA TUTELA ENUNCIADA PELA
JUSTICA DO TRABALHO: FINALIDADE
DO INSTITUTO E NATUREZA
DO  INCIDENTE  PROCESSUAL:
CASOS DE  RECORRIBILIDADE
IMEDIATA E OUTROS MODOS DE
IMPUGNACAO (EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE, EMBARGOS
DE DEVEDOR E EMBARGOS DE
TERCEIRO):  NECESSIDADE  DE
GARANTIA DE CONTRADITORIO
AO SUJEITO INDICADO COMO
ALVO DA DESCONSIDERACAO DA

PERSONALIDADE JURIDICA DO
EXECUTADO INICIAL: ANALISE
SISTEMATICA DA CLT, ARTIGOS 22,
10-A, 855-A E 878, CDC, ARTIGO 28,
E CPC, ARTIGO 678, § 29, lIl.

O titulo executivo judicial emerge
como o decreto enunciativo da lide
pelo Estado-Juiz, definindo a razdo
e delimitando, por vezes, os objetos
condenatdrios a serem satisfeitos pelo
sujeito enunciado como devedor. A
sentenca, portanto, no sentido amplo,
é a enunciacdo do Poder Judiciario,
gue ndo se pode curvar a interesses
escusos da parte desinteressada em
seu cumprimento, ainda quando
condenada, eis que a sentenca nao
apenas se valida como titulo em prol
do credor, mas como ato do Estado,
cuja coercibilidade deve decorrer do
proprio poder inerente a atuacdo
das instituicdes constitucionais e nao
como ato de vontade dos obrigados
ao que contido na decisdo enunciada
como expressao da tutela jurisdicional
requerida ou em razdo da resisténcia
havida pela parte demandada.

Nesse viés, emerge o instituto da
desconsideracdo da personalidade
juridica, que ndo afasta a existéncia
da pessoa juridica, mas apenas
resulta na declaracdo de ineficdcia da
personalidade quanto ao isolamento
do patrimbnio e recursos préprioscom
os de seus socios e administradores,
inclusive outras empresas, permitindo
seja levantado o véu de protecao legal
para responsabilizar, em grau maior,
além dos limites legais previstos
para cada modalidade societaria,
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outros sujeitos em razao de confusao
patrimonial ou por abuso ou indevida
gestdo empresarial, podendo ainda
a desqualificacdo efetivar-se em
sentido inverso.

Ademais, na concepg¢ao da teoria
menor, direta ou inversa, a
desconsideracdo da personalidade
juridica do sujeito executado para
resultar na atracdo de outrem como
sujeito passivo da execucdo permite
enunciar-se ndo apenas no caso de
confusdo ou insuficiéncia patrimonial
por abuso de direito, excesso de
poder, infracdo da lei, fato ou ato
ilicito ou violacdo dos estatutos
ou contrato social, para ocorrer
também quando houver faléncia,
estado de insolvéncia, encerramento
ou inatividade da pessoa juridica,
provocados por ma administracdo
ou patrimoénio insuficiente a
satisfacdo dos créditos reconhecidos
judicialmente, sem inibir, ainda, a
declaracdo direta de responsabilidade
solidaria ou subsidiaria em situagGes
especificas vinculadas a grupo
econdmico ou a persisténcia temporal
de responsabilidade de sdécios
retirantes, pelo liame expressamente
delineado, em carater objetivo, pela
lei de regéncia (CLT, artigos 22 e 10-
A), dispensando a instauragao do
incidente de desconsideracdo de
personalidade juridica do executado
principal para a inclusao de outros
como sujeitos passivos da execucao,
porquanto a desconsideracdo exige
o incidente em razao de necessaria
investigacdo de fatos e de desvios

de gestdo ou confusdo patrimonial,
em analise de aspectos subjetivos e
particulares do caso.

No contexto do processo trabalhista,
a necessidade de exame de dados
sensiveis, por pesquisa patrimonial ou
de correlagdo de responsabilidades
entre sujeitos, inclusive de modo
dissimulado ou fraudulento, permite
considerar a possibilidade de
instauracdo de oficio do incidente,
apods evidenciadas as hipdteses de
responsabilizagdo de terceiro como
alvo da execucdo, inclusive porque
o redirecionamento da execucao
antecedeaprépriadeflagracdaodeatos
constritivos ou expropriatérios em
relacdo ao sujeito reconhecido como
responsavel pela desconsideracao de
personalidade juridica do executado
principal, a partir de entdo incidindo
a regra do artigo 878 da CLT, mas
ndo antes, sob pena de inviabilizar
a propria atividade jurisdicional e
a respeitabilidade ao Estado-Juiz,
na mesma linha como se opera a
mera declaracao judicial de sucessao
processual ou corresponsabilidade,
em grau maior (soliddria) ou menor
(subsidiaria) pelo débito apurado em
execugdo, quanto a integrantes de
grupo econdmico ou socios retirantes
com responsabilidades residuais em
razdo do tempo do desligamento da
sociedade executada.

N3o por menos, seja numa, seja
noutra situacdo, o Juizo da Execucao
pode exercitar o amplo poder de
cautela para assegurar efeito util
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ao processo, assim determinando,
cautelarmente, bloqueio de valores
ou de patrimonio de sujeito indicado
como responsdvel pela execugao, seja
diretamente ou indiretamente em
caso de responsabilidade societaria
residual, sejaainda porvia excepcional
decorrente de desconsideracdo de
personalidade juridica, porque o
bloqueio cautelar ndo emerge como
resultado da via eleita para alcancar o
responsavel pela execu¢do, mas para
resguardar que a propria discussdo da
responsabilidade ndo desqualifique a
responsabilidade por eventual perda
da capacidade de responder pela

divida, sob qualquer viés.

Cabe observar, por fim, que o sujeito
reconhecido como alvo da execucao,
por redirecionamento, em razdo
de incidente de desconsideracao
de personalidade juridica ou por
declaracdo judicial direta a conta de
formacdo de grupo econdémico ou
responsabilidade residual de sdcio
retirante, adentra no processo no
estado em que se encontrar, sem
repeticdo de atos processuais ja
antes realizados ou preclusos aos
sujeitos principais da execucdo,
sendo para discutir a regularidade da
inclusdo no feito e para garantir seus
proprios bens em fase especifica de
constricao e expropriacao, a partir do
redirecionamento da execu¢ao em
curso.
Caso concreto: situagao de
regularidade formal e material do

incidente, com circunstancia de

aceitacdo do recorrente a qualificacdo

como responsavel pela execucao
enquanto delimitado o apelo, no
mérito, apenas quanto a questdo de
suposta indisponibilidade patrimonial
e existénciade constricdo antecedente
suficiente a execucdo, aspectos nao
demonstrados pelo agravante.
Agravo de peticdo conhecido,
preliminares de nulidade rejeitadas
e, no mérito, desprovido.

RELATORIO

Contra a decisdao da lavra do Exmo.
Sr. Juiz Mauricio Westin Costa, na MM. 22
Vara do Trabalho de Taguatinga/DF, que
acolheu o incidente de desconsideracdo de
personalidade juridica para inclusdo como
executado de Wagner Canhedo Azevedo Filho,
com os acréscimos decorrentes de decisao
em sede de embargos de declaracdo, interpds
agravo de peticdo o alvo da desconsideracao
postulando a reforma do julgado.

Contrarrazoes apresentadas.

Dispensado 0 parecer

ministerial, na forma regimental.

E o relatério.

FUNDAMENTAGAO

(1) ADMISSIBILIDADE

O agravo de peticdo interposto é
tempestivo e regular, considerando o efeito

especifico decorrente do artigo 855-A, I, da
CLT, inclusive observando que os documentos
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juntados foram reprisados em peticdo de
setembro/2019,
por posteriores a decisdo agravada, passiveis

estando os documentos,

de exame em razdo do recurso interposto:
conheco o agravo de peticao.

As contrarrazdes oferecidas sao
intempestivas, eis que, conquanto intimada
publicacio em 05/03/2019,

vieram apresentadas em 08/04/2019: nao

por apenas

conhego a contraminuta ao agravo.

(2) PRELIMINARES:

a)arguicdo de nulidade por negativa
de completa prestacao jurisdicional:

O Agravante suscita haver vicio na
decisdo recorrida por falta de manifestagao
acerca da discussdo pertinente a necessaria
reunidao da demanda com o processo-piloto
0059100-52.2009.5.10.0102, ante decisao
proferida em 08/10/2018, antes da decisdo
agravada, que teria determinado a reunido
de todas as demandas, tanto em fase de
cognicdo quanto de execucdo.

Inicialmente, observo que a decisdo
agravada foi alvo de embargos de declaracao
em que a parte ora Agravante nao tece
qualquer consideracdo a respeito do objeto
ora indicado como omitido no julgado de
origem, o que ja seria suficiente a rejeicdo da
preliminar.

lgualmente, o tema sequer fora
ventilado antes quando da impugnacdo
oferecida pelo Agravante ao incidente que o
indicara como alvo para a desconsideragao da
personalidade juridica de empresa executada.

N3o bastasse isso, e a par de
colacionado com o apelo cépia dos autos
do

simplesmente ndo veio junto a decisdo

processo indicado como “piloto”,
alegada de que o MM. Juizo de origem

determinara a reunido de execugdes

envolvendo as empresas ora Executadas.

Por isso, sequer tendo havido regular
provocagao da parte Agravante, ndo emerge
a nulidade alegada.

Rejeito a preliminar.

b)arguicdo de nulidade por autuagao
nos autos principais:

Conquanto apresentada como tema
de mérito, hd alegacdo de vicio na ndo-
promocao do incidente em autos apartados,
assim invocando o contido no artigo 134, §
42, do CPC e no artigo 855-A da CLT, indicando
ter sido a instauracao anterior ao Provimento
CGJT-1/2019, pelo que examino a arguicdo
em preliminar.

Inicialmente, observo que o incidente
antecede a Lei n2 13.467/2017, pelo que n3o
cabe invocar preceito processual posterior.
De todo modo, ndo ha no referido preceito
processual trabalhista a indicacdo de que
o incidente deva ser formado em autos
suplementares, nem assim, ainda, descreve o
artigo 134, § 42, do CPC.

Doutro lado, a Corregedoria-
Geral da Justica do Trabalho ja sinalizou
a recomendac¢dao de que o incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica
deve ser processada nos préprios autos do
processo de conhecimento ou de execugdoem
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que instaurado, com os efeitos suspensivos
pertinentes que ndo se confundem com
tramitar em autos préprios, com a devida
vénia.

N3o ha vicio na autuacao.

Rejeito a preliminar.

c)arguicio de nulidade por

instauracgdo de oficio do idpj:

Conquanto colacionada como se tema
de mérito, o Agravante busca a nulidade da
instauragao do incidente por ato de oficio do
Juiz da Execucdo, pelo que examino em sede
preliminar, como devido.

No caso sob exame, o incidente
foi instaurado apds o advento da Lei n?
13.467/2017 que inseriu na CLT o artigo 855-
A a regular o incidente de desconsideragdo
da personalidade juridica, remetendo
procedimentos ao contido no CPC, por
decisdo de oficio do Exmo. Sr. Juiz Mauricio
Westin Costa, apds esgotados os meios de
execucdo em face da empresa Executada,
assim para desviar-se a execu¢do ao sécio
referido, ora Agravante, que, no agravo de
peticdo, invoca a nulidade do impulso havido
em razdao de estar a parte Exequente, ora

Agravada, assistida por advogada.

Por partes.

A Lei n? 13.467/2017 delimitou
a exigéncia da instauracdo da execucgdo
mediante  expresso  requerimento do
exequente, exceto quando exercente de “jus

postulandi” (CLT, artigo 878).

Com relagdo ao incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica, ao
instante em que delimitou os procedimentos
aplicaveis conforme o contido no CPC, artigos
133 a 137, e inclusive a possibilidade de
concessao de tutela cautelar para assegurar-
Ihe efeito util, conforme artigo 301 do CPC,
ndo descreveu a CLT, artigo 855-A, conforme
inserido pela Lei n2 13.467/2017, a exigéncia
de requerimento da parte para a instauragao.

Inicialmente, cabe observar
gue o incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica é arguicdo que ndo
se aplica apenas no campo das execugodes,
também podendo ser utilizada em fase de
cognicao processual, além de estar situada
antes da efetiva deflagracao da execugao em

relacdo ao sujeito alvo da desconsideracao.

Com efeito, nesse primeiro aspecto
processual, cabe notar que o incidente situa-
se fora do marco executivo préprio, como
ocorre com a liquidagdo processual que se
enuncia como complemento da sentenga,
tanto que pode vir liquida de imediato, sem
necessidade de requerimento da parte para
tanto, ou vir depois liquidada por ato de oficio
do Juiz, antecedendo a prépria instauracao da
execucao, que depende que o titulo executivo
esteja ndo apenas certo, mas liquido para a
exigibilidade plena das obriga¢des de pagar.
Ndo se hd, nesse contexto, como exigir que a
liguidacdo dependa de prévio requerimento
da parte exequente, sob pena de perturbar a
propria sentenca liquida como substrato do
ato judicial, quando assim ocorrente, pelo
gue igualmente o complemento posterior do
gue poderia ser feito em sede cognitiva ndo
pode envolver nulidade do ato de liquidacao
posterior da sentenga.
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De modo similar, nesse efeito
primeiro, o incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica, quanto instaurado
em fase de execugdo, denota circunstancia
diferida em relacdo ao alvo do incidente,
porque situa-se em momento antecedente
ao proprio eventual redirecionamento da
execucdo, na delimitacdo de ser ou ndo o
sujeito indicado propriamente capaz de
situar-se como responsavel pela execugao, no
lugar ou ao lado da pessoa executada.

Nesse sentido, o incidente de
desconsideracao da personalidade juridica
emerge como efetivo redefinidor dos
sujeitos para a execu¢dao a ser instaurada
ou redirecionada, afetando os campos das
partes legitimadas a responder em lJuizo
e mais especificamente a responder pela
condenacao ja antes declarada em sentencga
transitada em julgado ou a ensejar execugao

provisoria.

N3o por menos, repito, o incidente
pode ser arguido também em fase de
cognigdo, exatamente para ensejar a corregao
dos sujeitos responsdveis pela eventual
condenacdo, ou ja para responderem pela
condenacao definida, provisoriamente ou em

definitivo.

Mas, conquanto ja entenda fosse
essa circunstancia suficiente a desqualificar
o contido no artigo 878 da CLT como a
exigir o impulso oficial para o incidente,
no que se afasta a nulidade invocada sob o
manto de que ndo poderia o Juizo de origem
determinar o redirecionamento da execucao
ao ora Agravante, cabe denotar aspectos
processuais outros que se somam para
desqualificar a nddoa pretendida pela parte

indicada como alvo da desconsideracdo de
personalidade juridica da empresa Executada,
dadas as teorias regentes do tema.

Com efeito,

nesse exame

complementar, a questdo parece, com
a devida vénia, situar-se na exegese de
gque a desconsideragdo da personalidade
juridica, no ambito trabalhista, regula-
se pela aplicagido do contido no artigo
28 da Lei 8.078/1990 - CDC, regulador da
denominada “teoria menor”, que delimita
a possibilidade de atuagao de oficio do juiz
e hipoteses diversas de desconsideracdao
da personalidade juridica da empresa

executada:

“CDC:

Art. 28. O juiz poderd desconsiderar a
personalidade juridica da sociedade quando,
em detrimento do consumidor, houver abuso
de direito, excesso de poder, infragdo da lei,
fatoouatoilicito ouviolagdo dos estatutos ou
contrato social. A desconsideragdo também
serd efetivada quando houver faléncia,
estado de insolvéncia, encerramento ou
inatividade da pessoa juridica provocados

por ma administragao.

§ 12 (VETADO).

§ 22As sociedades integrantes dos grupos
societarios e as sociedades controladas,
sdo subsidiariamente responsdveis pelas
obrigagOes decorrentes deste cédigo.

consorciadas sdao

§ 3°2As sociedades

solidariamente responsaveis pelas

obrigacdes decorrentes deste codigo.
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Na contrapartida da denominada

“teoria maior”, o Coddigo Civil, artigo
50, conforme redacdo dada pela Lei n®

13.874/2019, enuncia requisitos diversos:

“CC:

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade

juridica, caracterizado pelo desvio de
finalidade ou pela confusdo patrimonial,
pode o juiz, a requerimento da parte, ou do
Ministério Publico quando Ihe couber intervir
no processo, desconsidera-la para que os
efeitos de certas e determinadas rela¢des
de obrigagdes sejam estendidos aos bens
particulares de administradores ou de sdcios
da pessoa juridica beneficiados direta ou

indiretamente pelo abuso.

§ 12 Para os fins do disposto neste artigo,
desvio de finalidade é a utilizacdo da pessoa
juridica com o propdsito de lesar credores
e para a pratica de atos ilicitos de qualquer

natureza.

§2%ntende-se por confusdo patrimonial
a auséncia de separacdo de fato entre os

patrimoénios, caracterizada por:

|- cumprimento repetitivo pela sociedade de
obrigacdes do sécio ou do administrador ou

vice-versa;
lI-transferéncia de ativos ou de passivos sem
efetivas contraprestac¢des, exceto os de valor

proporcionalmente insignificante; e

Ill- outros atos de descumprimento da

autonomia patrimonial.

§ 32 O disposto no caput e nos §§ 12 e 29

deste artigo também se aplica a extensdo das
obriga¢Oes de sdcios ou de administradores a

pessoa juridica.

§ 42 A mera existéncia de grupo econémico
sem a presenga dos requisitos de que
trata o caput deste artigo ndo autoriza a
desconsideragdo da personalidade da pessoa

juridica.

§ 52 Nao constitui desvio de finalidade a
mera expansdo ou a alteracdo da finalidade
original da atividade econémica especifica da

pessoa juridica.”

A redacdao anterior do artigo 50
do Cédigo Civil
conceitos e efeitos, como a redac¢do vigente,

nao delimitava certos

restringindo-se entdo a asseverar que “Em
caso de abuso da personalidade juridica,
caracterizado pelo desvio de finalidade,
ou pela confusdo patrimonial, pode o
juiz decidir, a requerimento da parte, ou
do Ministério Publico quando lhe couber
intervir no processo, que os efeitos de certas
e determinadas relacbes de obrigacoes
sejam estendidos aos bens particulares
dos administradores ou sécios da pessoa

juridica.”

N3o obstante a regra atual do Cddigo
Civil, ndo se ha sequer que passear pelo
contraponto com a redagdo anterior, porque
parece-me estar a questdo da incidéncia do
instituto, no ambito trabalhista, conforme
jurisprudéncia, situada na incidéncia do
artigo 28 do Cédigo de Defesa do Consumidor,
pelo paralelismo entre o trabalhador e
o consumidor nas relagdes de regéncia,
independentemente de situar-se a questdo

sob 0 manto individual, pldrimo ou coletivo.
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A partir dessa consideragdao, é
imperioso perceber que a incidéncia do
preceito normativo (CDC, artigo 28) se
perfaz, no ambito da Justica Comum,
nas causas decorrentes de relacdbes de
consumo, por exame de oficio do Juiz
de Direito, ndo sendo razoavel exigir-se,
nas causas decorrentes das relagdes de
trabalho, requerimento da parte no ambito
da Justica do Trabalho, mais ainda quando
a discussdo passa a resultar de andlises de
pesquisa patrimonial, cujos dados sensiveis
nem sempre se podem apresentar, por
completo, as partes, para o fim de requerer
a instauracao de incidente, na consideragao
de preservar dados sigilosos que por vezes
se coligam a outros descobertos, como nos
casos de investigacao e pesquisa patrimonial

sob o comando judicial.

Nesse efeito, parece-me que aredacgao
do artigo 13 da IN/TST-41/2018 contem
equivoco ao inserir a instauracdo de incidente
de desconsideracdo de personalidade juridica
apenas mediante expresso requerimento
do exequente, ndo apenas porque o artigo
855-A da CLT antecede a enunciagao dos
efeitos contidos no artigo 878 da CLT, como,
ainda, porque a exegese da teoria menor
decorrente do artigo 28 do CDC se perfaz sob
moldes diversos, inclusive assim no ambito

trabalhista.

N3o por menos, o atual Provimento
Geral Consolidado, de 2019, expurgou a
exigéncia de impulso oficial para o incidente
de desconsideracdo da personalidade
juridica, limitando-se a indicar as providéncias
necessarias apds a instauragdao, sem definir
dependam de

requerimento da parte,

excetuado os casos de “jus postulandi”, como

ocorre para a execucdo propriamente dita
(artigo 88).

Ademais, cabe notar que o Provimento
Geral Consolidado, emitido pela Corregedoria-
Geral da Justica do Trabalho em 2019,
exige conduta proativa do Juiz do Trabalho
no sentido de investigacdo patrimonial do
devedor para fins de satisfacdo do crédito
reconhecido em sentenca trabalhista, por
execucgao provisoria ou definitiva:

“Provimento Geral Consolidado, de
2019:

(...)

Art. 29. Compete ao corregedor regional:

(...)

[Il - apurar e controlar a regularidade na
utilizacdo das ferramentas eletrénicas de
pesquisa patrimonial pelos juizes titulares,
auxiliares e substitutos, em especial nas
correi¢des ordinarias, cumprindo-lhe adotar,
se for o caso, as providéncias administrativas
para orientagdo dos juizes e coibicdo de
irregularidades detectadas;

(...)

Art. 108. Cabe ao juiz, na fase de execugao:
(...)

| - ordenar a pronta liberagdo do depdsito
reclamante,

recursal, em favor do

independentemente de requerimento do
interessado, apds o transito em julgado da
sentenga condenatdria, desde que o valor
do crédito trabalhista seja inequivocamente
recursal ou

superior ao do depdsito

incontroverso, prosseguindo a execugdo
depois pela diferenca; Il - promover a
realizagdo semanal de audiéncias de
conciliagdo em processos na fase de execugao,
independentemente de requerimento das

partes, selecionando-se aqueles com maior
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possibilidade de éxito na composicao;

Il - determinar a revisdo periddica dos
processos em execugao que se encontrem em
arquivo provisorio, com a execugao suspensa,
a fim de renovar providéncias coercitivas, por
meio da utilizacdo dos Sistemas Eletronicos
de pesquisas patrimonial, valendo-se, se for
o caso, da aplicacdo subsidiaria dos artigos

772 a 777 do CPC.

Art. 109. Exauridas em vdo as referidas
medidas coercitivas, impulsionadas pelo
magistrado ou requeridas pela parte, a
remessa ao arquivo provisério de autos de
processo em execucdo sera precedida de
lavratura de certiddo do diretor de secretaria,
da qual constara o insucesso dessas medidas
complementares e a inexisténcia de depdsito
judicial ou recursal, de cujo teor devera ser
intimado o exequente.

(...)

Art. 121. Satisfeitos os créditos dos processos,
a disponibilizacdo de qualquer saldo existente
em conta judicial ao devedor de créditos
trabalhistas deve ser precedida de ampla
pesquisa no Setor de Distribuicdo de Feitos,
nos sistemas de gestdo de processos judiciais
anteriores ao Ple de cada Tribunal Regional
do Trabalho e no sistema do Banco Nacional
de Débitos Trabalhistas (BNDT), a fim de
identificar processos que tramitem em face

do mesmo devedor.

§ 12 Havendo processos ativos pendentes
na mesma unidade judiciaria, o magistrado
poderd remanejar os recursos para quitacdo
das dividas, apds o que procederd ao
arquivamento definitivo do processo ja
quitado, desvinculando-o da conta judicial

ativa.

(...)

Art. 126. Em execugdo definitiva por quantia
certa, se o executado, regularmente citado,
ndo efetuar o pagamento do débito nem
garantir a execugdo, conforme dispde o
artigo 880 da CLT, o juiz devera, de oficio ou a
requerimento da parte, emitir ordem judicial
de blogueio mediante o Sistema BACEN JUD,
com precedéncia sobre outras modalidades
de constrigcdo judicial.

(...)

Art.150.S3o atribuicdes do juizo centralizador
do PRE:

I- acompanhar o processamento do PRE,
mantendo comunicagdo com o o6rgdo
competente para gestdo do procedimento,
conforme  definido pela  organizagao

administrativa do Tribunal Regional;

[I- promover de oficio a identificagdo dos
grandes devedores e, se for o caso, dos
respectivos grupos econémicos, no ambito do
Tribunal Regional, cujas execugdes poderdo
ser reunidas para processamento conjunto
através da instauracdo do Regime Especial
de Execucdo Forcada (REEF), utilizando-
se de todas as ferramentas eletronicas de
investigacdo patrimonial disponiveis por
meio de processo piloto indicado pelo juizo

centralizador;

Ill- coordenar agles e programas que visem a
efetividade da execucdo. (...)

Art. 154. O Regime Especial de Execugdo
Forcada (REEF) consiste no procedimento
unificado de busca, constricdo e expropriagao,
com vistas ao adimplemento da divida
consolidada de devedor com relevante
numero de processos em fase de execucdo,
como medida de otimizacdo das diligéncias

executdrias, doravante realizadas de forma
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convergente, mediante a utilizacdo de

processo piloto.

§ 12 O Regime Especial de Execucdo Forcada
(REEF) podera originar-se: | - do insucesso
do Plano Especial de Pagamento Trabalhista
(PEPT);

Il- por meio de requisicdo das Unidades
Judicidrias de 12 e 292 graus do Tribunal

Regional; ou

Ill- por iniciativa do 6rgdo centralizador de

execugGes no Tribunal Regional.

§ 22 Em caso de solicitacdo pelas unidades
judiciarias, devera ser observado o nimero
minimo de inclusdes do devedor no BNDT
e o limite de solicitagdes por unidade,
parametros a serem definidos pelos Tribunais
Regionais. Na auséncia de Fonte: Diario
Eletrénico da Justica do Trabalho: caderno
judiciario do Tribunal Superior do Trabalho,
Brasilia, DF, n. 2876, p. 18-44, 19 dez. 2019.
regulamentacdo, tais varidveis poderdo
ser definidas pelo 6rgdo centralizador de

execugdes no Tribunal Regional.

§ 39 A solicitacdo pelas unidades judiciarias

deverda vir acompanhada de certiddo
comprobatdria da utilizagdo, sem sucesso, das
ferramentas basicas de pesquisa patrimonial,
nos 3 (trés) meses anteriores a requisi¢do, e
do protesto do devedor, conforme artigo 517
do Cddigo de Processo Civil.

(..)"

N3o parece ldgico, e nisso o ato
normativo da Corregedoria Geral da Justica
do Trabalho, que sejam compelidos os Juizes
do Trabalho a investigacdo patrimonial e
doutro lado se desqualifique o instrumento

de identificacdo de sujeitos responsaveis pela
execucao em razdo de desconsideracdo da
personalidade juridica da empresa executada,
assim como a situacao da desconsideragao
inversa, até porque, antes de tudo, a sentenca
é ato de expressao do Estado-Juiz e ndo se
contém na vontade das partes, mas antes
na manifestacdo coercitiva estatal para a
enunciacao de vontade substitutiva em prol
do encerramento da lide, ndo apenas em sede
cognitiva, mas sobretudo em sede executiva,
em prol da eficiéncia e eficacia do julgado.

Com efeito.

O titulo executivo judicial emerge
como o decreto enunciativo da lide pelo
Estado-Juiz, definindo a razao e delimitando,
por vezes, os objetos condenatodrios a serem
satisfeitos pelo sujeito enunciado como
devedor.

A sentenga, portanto, no sentido
amplo, é a enuncia¢dao do Poder Judiciario,
que nao se pode curvar a interesses
escusos da parte desinteressada em seu
cumprimento, ainda quando condenada, eis
que a sentenca ndao apenas se valida como
titulo em prol do credor, mas como ato do
Estado, cuja coercibilidade deve decorrer
do préprio poder inerente a atuacdao das
instituigées constitucionais e ndao como ato
de vontade dos obrigados ao que contido
na decisdo enunciada como expressao da
tutela jurisdicional requerida ou em razao
da resisténcia havida pela parte demandada.

N3o por menos, o processo executivo
tem passado, no decorrer dos ultimos
tempos, por uma remodelacdo inequivoca,

sendo demonstracdo a alteracdo do contido
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no Codigo de Processo Civil quando antes
exige o cumprimento voluntdrio da sentenca
pela parte obrigada, passando para critérios
de forca a execucdao exigida em razao da
inércia da parte demandada em satisfazer
as obrigacdes enunciadas, ja assim como
expressdao estatal do poder coercitivo para
exigir do recalcitrante o que contido no
julgado delimitado em sentenca exequenda.

Na mesma linha, ndo se pode
considerar que o Processo do Trabalho
esteja em passo atrds, como se a decisao
enunciada pela Justica do Trabalho se
elencasse como mero capricho do devedor a
escolher cumprir ou ndo o comando judicial,
ou a permitir-se ocultar-se das obrigacdes
determinadas mediante desvios de condutas
processuais, ou mesmo antes, na tentativa
manifesta de fraudar credores ou ja a prépria
execucao trabalhista, com transferéncias
patrimoniais ou a mera escusa em cumprir o
devido, enquanto espera o esvaziamento da
capacidade econdémico-financeira daempresa
em cumprir suas obrigacdes reconhecidas
judicialmente.

Nesse contexto, a desconsideracdo
da personalidade juridica de empresa
executada nao se pode qualificar como ponto
de esquecimento dos demais institutos que
regulam a execucdo, inclusive e sobretudo a
trabalhista, ante a percep¢ao da importancia
maior dos créditos alimenticios que enuncia
como devidos, decorrentes do trabalho
humano inadimplido e assim reconhecido
em sentenca a cumprir-se voluntariamente
pelo devedor, ou ainda sob o manto da forga,
com o viés necessario a delimitar o ato do
Estado como suficiente em si proprio e por

atos subsequentes do Juiz.

N3o se quer, por ébvio, assim afastar
a consideracdo de que a parte credora
também tem responsabilidades processuais
na execucdo trabalhista, inclusive para
requerer a instauracao da execucdao em que
revela o interesse na perseguicdao do crédito
nao satisfeito voluntariamente, agindo em
colaboragaocomoEstado-Juiznaidentificagao
e localizacdo do devedor ou na indicacdo
de valores e outros bens para constricao e
expropriacao tendente a satisfacdo da divida
proclamada judicialmente, mas sem com isso
afastar-se a capacidade de o Juiz delimitar
sujeitos e passivos aptos ao cumprimento do
gue enunciado em sentenca, inclusive pelo
reconhecimento de eventual fraude contra
credores (Codigo Civil, artigos 158 a 165) ou
fraude a execucdo ou conduta atentatédria a
dignidade da Justica por ato ou omissdao do
executado (CPC, artigo 774).

A desconsideracdao da personalidade
juridica, no ambito trabalhista, portanto, a
teordoartigo28doCDC,deveemergirquando,
em detrimento direto ou indireto ao crédito
do trabalhador, houver abuso de direito,
excesso de poder, infracdo da lei, fato ou ato
ilicito ou violagao dos estatutos ou contrato
social, ou, ainda, quando houver faléncia,
estado de insolvéncia, encerramento ou
inatividade da pessoa juridica, provocados
por ma administragdo, resultando que tais
ocorréncias ndo podem servir a liberagao das
obrigagbes dos socios atuais ou retirantes
em relagdo a suas obriga¢Ges, nem ainda
contamina a persegui¢cao de socios ocultos
mascarados sob procuragdes ou atuacoes de
“laranjas” chamados a assumirem condigoes
dissimuladas, apenas no intuito de
transferir-lhes valores e bens ou de manter,
sob manto diverso, a administragdo da
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empresa, auferindo resultados por caminhos
irregulares enquanto a propria empresa nao
sustenta seus haveres regulares.

Ha que se notar, também a teor do
artigo 28 do CPC, que a teoria menor aplicavel
no ambito trabalhista deve observar que
(1) “As sociedades integrantes dos grupos
societdrios e as sociedades controladas,
sdo subsidiariamente responsaveis pelas
que (2) “As
sociedades consorciadas sao solidariamente

obriga¢bes decorrentes”,
responsaveis pelas obriga¢cdes decorrentes”
e que (3) “As sociedades coligadas soé
responderdao por culpa”, sem afastar a
possibilidade de desconsideragao da pessoa
juridica “sempre que sua personalidade for,
dealgumaforma, obstaculoaoressarcimento
de prejuizos causados”, no contexto,
inclusive, dos efeitos que decorrem da prépria
concepc¢ao de grupos, a teor do artigo 22 da
CLT, seja na anterior redacao, seja na vigente
decorrente das alteracdes determinadas pela
Lei n? 13.467/2017, observado o conceito
de empresa coligada contido no artigo 1097
do Cédigo Civil (“Consideram-se coligadas as
sociedades que, em suas rela¢des de capital,
sdo controladas, filiadas, ou de simples
participacao”, definindo, como controlada, “I
- a sociedade de cujo capital outra sociedade
possua a maioria dos votos nas deliberacdes
dos quotistas ou daassembléia geral e o poder
de eleger a maioria dos administradores;
Il - a sociedade cujo controle, referido no
inciso antecedente, esteja em poder de
outra, mediante a¢des ou quotas possuidas
por sociedades ou sociedades por esta ja
controladas” e, como coligada ou filiada “a
sociedade de cujo capital outra sociedade
participa com dez por cento ou mais, do
capital da outra, sem controla-la.”).

Nesse sentido, alids, cabe perceber
a significante alteracdo empreendida com
o acréscimo, pela Lei n? 13.467/2017, do
artigo 10-A da CLT, quando assevera que “O
socio retirante responde subsidiariamente
pelas obrigacdes trabalhistas da sociedade
relativas ao periodo em que figurou como
socio, somente em agdes ajuizadas até dois
anos depois de averbada a modificacdo do
contrato, observada a seguinte ordem de
preferéncia: | - a empresa devedora; Il - os
sécios atuais; e Ill - os sécios retirantes”,
salientando, de todo modo, que “O sécio
retirante respondera solidariamente com
os demais quando ficar comprovada fraude
na alteragdo societaria decorrente da
modifica¢ao do contrato.”

Ha que se perceber, no particular, o
aspecto diferencial em relagao ao contido no
artigo 1032 do Cddigo Civil, porque enquanto
para as relagdes civeis em geral “A retirada,
exclusdo ou morte do socio, ndo o exime, ou
a seus herdeiros, da responsabilidade pelas
obrigagOes sociais anteriores, até dois anos
aposaverbadaaresolucdodasociedade;nem
nos dois primeiros casos, pelas posteriores
e em igual prazo, enquanto nao se requerer
a averbac¢do”, no ambito trabalhista o novel
artigo 10-A é inequivoco quando define
como marco do biénio de responsabilizacao
a propositura de acdes trabalhistas e ndo a
constituicdo da obrigacdo, considerado como
marco a averbacdo da alteracdo estatutdria
pela retirada da sociedade, sem prejuizo
de desconsideracdo desse marco temporal
quando haja manifesta fraude ou simulagao
na alteracdo societdria.
efeito, que

Percebe-se, nesse

o chamamento a responsabilidade do
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socio retirante ndo envolve necessaria
desconsidera¢cao da personalidade juridica,
mas a mera assun¢ao em segundo plano
das obrigagdes definidas em sentenca
decorrente de demanda proposta até
dois anos apds averbada a alteragao do
contrato social da empresa, desde que
ndo tenha sido a alteracdo empreendida
de modo fraudulento, caso em que a
responsabilidade se opera em mesmo plano
que os demais devedores, observando-se,
na hipétese de responsabiliza¢ao subsidiaria
pelas obrigagdes sentenciais, o terceiro
grau na preferéncia pela assung¢ao da divida
declarada judicialmente.

Ora, o contraponto essencial, entdo,
delineia-se no limite da responsabilidade,
Civil
apenas o0 patrimonio da empresa deve

porque o Cddigo define que

responder pelas dividas das empresas
de responsabilidade limitada, n3ao se
confundindo com o patrimonio do sdcio,
mediante responsabilidade direta da lei ou
especifica do contrato social, nos limites
préoprios de cada espécie, exceto em caso
de fraude na constituicdo societaria ou
na gestdao da administracio da empresa
(empresa individual de responsabilidade
limitada - EIRELI: artigo 980- A, § 72; sociedade
em conta de participacdo, sécio ostensivo:
artigo 991 e pardgrafo Unico; sociedade
em nome coletivo: artigo 1039, paragrafo
Unico; sociedade em comandita, sdcio
comanditados em relacdo aos comanditarios:
artigo 1045; sociedade limitada - LTDA,
inclusive a sociedade unipessoal: artigo 1052;
sociedades an6nimas, no limite do preco de
emissdo das acdOes: artigo 1088; sociedades
em comandita por acbes em relacdo aos

socios diretores: artigo 1091; sociedades

cooperativas: artigo 1095).

Cabe notar que o artigo 10-A da CLT
estabelece ressalva expressa em relagdo ao
artigo 997, VIll, do Cédigo Civil, porquanto
nao admite os efeitos do contrato social
como excludente de responsabilidade
dos socios, solidaria ou subsidiariamente,
admitido na legislacdo civel e repudiada
no ambito trabalhista, enquanto ambas
as normas legais se afinam nos efeitos das
fraudes a resultar responsabilizacio dos
sdcios solidariamente com a pessoa juridica,
conforme expde o artigo 1009 do Codigo

Civil.

Na sequéncia, e no que importa
em relacdo ao Direito do Trabalho e a
responsabilizacdo na seara do Processo do
Trabalho, ha que se perceber o contido nos
artigos 1022 a 1027 do Cdédigo Civil, que
regulam as relagOes societdrias com terceiros:

“Art. 1.022. A sociedade adquire direitos,
assume obrigac¢oes e procede judicialmente,
por meio de administradores com poderes
nio os

especiais, ou, havendo, por

intermédio de qualquer administrador.

Art. 1.023. Se os bens da sociedade nao
lhe cobrirem as dividas, respondem os
socios pelo saldo, na proporgao em que
participem das perdas sociais, salvo clausula

de responsabilidade solidaria.

Art. 1.024. Os bens particulares dos sdcios
ndao podem ser executados por dividas da
sociedade, sendo depois de executados os

bens sociais.

Art. 1.025. O sécio, admitido em sociedade
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ja constituida, ndo se exime das dividas

sociais anteriores a admissao.

Art. 1.026. O credor particular de sécio pode,
na insuficiéncia de outros bens do devedor,
fazer recair a execugdo sobre o que a este
couber nos lucros da sociedade, ou na parte
que lhe tocar em liquidagao.

Paragrafo Unico. Se a sociedade nao
estiver dissolvida, pode o credor requerer
a liquidacdo da quota do devedor, cujo
valor, apurado na forma do art. 1.031,
sera depositado em dinheiro, no juizo da
execugdao, até noventa dias apds aquela

liquidagao.

Art. 1.027. Os herdeiros do conjuge de
socio, ou o conjuge do que se separou
judicialmente, nao podem exigir desde logo
a parte que lhes couber na quota social, mas
concorrer a divisdo periddica dos lucros, até
que se liquide a sociedade.”

Afinal, retornando ao
desconsideracdo da personalidade juridica

tema, a

é o fenbmeno pelo qual a empresa ou
equivalente, embora ainda existindo, perde
relevo na assuncdo da responsabilidade

em prol do alvo identificado como a
assumir o patriménio empresarial ou seus
resultados, de modo imprdprio, ou que,
por conduta indevida, contribuiu para
a derrocada patrimonial e financeira da
empresa, embora ainda possuindo, tais
sécios, ainda que dissimulados, patrimoénio
e recursos econdmicos ou financeiros
capazes de suportar as dividas da empresa,
inclusive além dos patamares societdrios
de responsabilidade, porque, cabe repetir,

em relagdo aos terceiros, “Se os bens da

sociedade ndo lhe cobrirem as dividas,
respondem ossdcios pelosaldo, napropor¢ao
em que participem das perdas sociais, salvo
clausula de responsabilidade solidaria”
(CC, artigo 1023), apenas emergindo ordem
de preferéncias (CC, artigo 1024), na linha,
alids, enunciada também na CLT, artigo 10-A,
exceto, por ébvio, quando a prépria empresa
tenha sua personalidade desconsiderada
de modo a resultar na inversao da ordem
preferencial de responsabilidade, em caso
de responsabilidade subsidiaria, porque na
responsabilidade solidaria tais preferéncias
nao se operam por situados todos, empresa e
sécios,emmesmoplanoobrigacional,ouainda
guando a prépria quebra se perfaz por erro
de gestdo, transmutando a responsabilidade
antes subsididria ou limitada do sécio em
responsabilidade solidaria e ilimitada perante
terceiros, como os credores trabalhistas.

O mero chamamento do sécio ou
ex-socio a responsabilidade, portanto, nao
emerge decorrente de desconsideracao de
personalidade juridica quando se perfaz sob
manto do grau préprio da responsabilidade
societaria definida e no plano subsididrio
10-A da CLT,
enquanto resulta a inversio da ordem e

descrito pelo artigo
desconsidera¢cao da existéncia antecedente
da empresa como regulador de precedéncias
na exigéncia de declaracdo judicial de
desconsidera¢ao da personalidade juridica
da empresa devedora.

E mais: a desconsideracdo da
personalidade juridica n3do se percebe
como fruto apenas de provocacdo da parte
mediante incidente, porque o préprio Cédigo
de Processo Civil estabelece hipdtese em
que o sujeito é alvo de desconsideragao de
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personalidade juridica sem prévio incidente.

Com efeito, o artigo 674, § 29, I,
do CPC, define hipotese de oposicao de
embargos de terceiro por “quem sofre
constricdo judicial de seus bens por forca de
desconsideracdo da personalidade juridica,
de cujo incidente ndo fez parte”, assim
revelando que pode haver desconsideragao
de personalidade juridica sem prévio
incidente ou com efeitos além de alvos
delimitados no incidente, resultando, de
igual modo, declaracdao de desconsideragao
de personalidade

juridica sem prévia

instauragao do incidente.

Afinal, se a desconsideracdo ndo fosse
admitida fora de incidente para tal desiderato,
o efeito seria a nulidade da declaragao sem
prévio incidente e ndo a possibilidade de
oposicdo de embargos de terceiro por quem
repudia a responsabilizacdo patrimonial por
obrigacdo de empresa qualquer.

O instituto da
da personalidade

desconsideracao
juridica se construiu
doutrinariamente e normativamente para
afastar os casos de abuso da personalidade
juridica, transferindo a pessoas naturais ou
a outras pessoas juridicas a responsabilidade
pelas obrigacGes assumidas e ndo satisfeitas
em razdo de equivocos de conduta na gestao
da empresa ou ainda por gestao fraudulenta
ou simulada, com ou sem transferéncia
patrimonial e financeira em prol de terceiros.

Contudo, nos casos em que a
corresponsabilidade decorre diretamente de
preceito de lei, sem necessidade de exame
da circunstancia especial ensejadora da

desconsideracdo da personalidade juridica,

ndo hd exigéncia do decreto judicial, de
oficio ou em decorréncia de incidente
instaurado por parte interessada ou pelo
Ministério Publico, porque as questdes afetas
a legitimidade para atuar ou para responder
pelas obrigacdes, em razdo de preceitos
legais de ordem material ou processual, sao
examinadas pelo Juiz independentemente
de provocagcdo para manter integra a
relacdo juridico- processual que justifica a
atuacdo do Estado-lJuiz, exceto quando se
perceba situacdo inerente a necessidade de
desconsideracdo de personalidade juridica
para elencar responsabilidade de grau
diverso ao inicialmente previsto para o sujeito
corresponsavel ou para alcancar, doutro
modo, sujeito sequer inicialmente previsto
como responsavel, em qualquer grau, assim

solidaria ou subsidiariamente.

Nesse sentido, a mera discussdo de
grupos econdmicos ou responsabilidades
societdrias regulares, porque derivados
diretamente do contido nos artigos 22 e
10-A da CLT, assim como dos regramentos
préprios contidos no Cédigo Civil, ndo exige
desconsideracdao de personalidade juridica,
exceto quando necessdria a alcangar sujeito
inicialmente ndo indicavel como responsavel
ou para estabelecer responsabilidade em
grau diverso por decorréncia de gestao
improépria da empresa em desconsideragdo
ou por manifesta confusao patrimonial com
a da empresa em que sdcio, sdcio retirante
ou administrador, ou mesmo quando se
revela mera cooptagdo para dissimular

transferéncia patrimonial indevida a outrem.

N3do se pode, cabe alertar, confundir
a hipétese de desconsideracio de

personalidade juridica sem prévio incidente,
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expressamente admitida pelo artigo 674, §
29, 1ll, do CPC, com eventual vicio por falta
de contraditério em incidente instaurado,
cuja nulidade, entdo, residiria na falta de
contraponto do alvo com a responsabilizacdo
pretendida e ndo pela eventual falta de
incidente suscitado por parte interessada ou
pelo Ministério Publico, quando a declaracdo
de desconsideracao emerge por ato de oficio
e a margem de incidente.

Repita-se: a situacdo pertinente a
instauracao de oficio do IDPJ é vislumbrada
pelo Cédigo de Processo Civil como possivel,
sem enveredar por nulidade da declaragdo
judicial, passivel, contudo, de controle por
via de embargos de terceiro, ou ainda, como
admite o c. Superior Tribunal de Justica e
o c. Tribunal Superior do Trabalho, assim
como este egrégio Décimo Tribunal Regional
do Trabalho, por via de excecdo de pré-
executividade ou outra impugnacao ao ato
judicial declaratdorio de responsabilidades
do socio, do socio retirante, do socio
oculto “lato sensu” ou do administrador
responsdvel pela gestdo indevida da empresa
em relacdo a perda patrimonial e financeira
havida no ambito da pessoa juridica assim
desconsiderada:

STI:

“EMENTA:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. SOCIEDADE EM
RECUPERAGAO JUDICIAL. JUiZO UNIVERSAL
E JUiZO TRABALHISTA. CONSTRICAO DE
BENS DE SOCIO DA RECUPERANDA NAO
ABARCADO NO PLANO DE RECUPERAGAO.

AUSENCIA DE  CONFLITO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Consoante a reiterada jurisprudéncia
desta Corte Superior, ndo existe conflito
de competéncia quando o bem constrito
é de propriedade de sécio da empresa
em recuperagao judicial, em razdo da
aplicacdo da Teoria da Desconsideracdo da
Personalidade Juridica, pois, salvo decisdo do
Juizo da recuperagao em sentido contrario,
os bens dos sécios ou de outras sociedades
do mesmo grupo econ6mico da devedora
ndo estdo sujeitos a recuperagdo judicial.

Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.”

STJ - 22 Segao

Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze
Aglint nos EDcl no CC 155.003/RS Julgado em
22/02/2018

Acorddo publicado em 28/02/2018

“EMENTA:

AGRAVO INTERNO EM  CONFLITO
DE COMPETENCIA - RECUPERACAO
JUDICIAL - EXECUCAO TRABALHISTA
-DESCONSIDERAGCAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA- CONSTRICAO DE BENS DOS
SOCIOS - INEXISTENCIA DE CONFLITO -
SUMULA 480/STJ.

1.Ndo configura conflito de competéncia,
em regra, a constricdo de bens dos sdcios
da empresa em recuperagdo judicial, a
qual foi aplicada, na Justica Especializada, a
desconsideracdo da personalidade juridica.

Precedentes.
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2. Agravo interno desprovido.”

STJ - 22 Secao

Relator Ministro Marco Buzzi Agint no CC
155.358/SP Julgado em 23/05/2018
Acérdido publicado em 30/05/2018

“EMENTA:

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. RECUPERAGCAO JUDICIAL.
DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA PELA JUSTICA DO TRABALHO.
COMPETENCIA INDISTINTA DE QUALQUER
RAMO DA JUSTICA BRASILEIRA. AUSENCIA
DE INVASAO DE ATRIBUIGOES JUDICIAIS.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da iterativa jurisprudéncia
desta Corte, a Justica do Trabalho tem
competéncia para decidir acerca da
desconsideragdo da personalidade juridica
da sociedade em recuperacdo judicial, pois
tal mister ndo é atribuido com exclusividade

a um determinado Juizo ou ramo da Justiga.

2. Agravo interno desprovido.”
STJ - 22 Secao

Relator Ministro Raul Araujo Agint no CC
159.470/SP Julgado em 13/03/2019
Acérdio publicado em 18/03/2019

“EMENTA:

REDIRECIONAMENTO DA EXECUGCAO
FISCAL. SUCESSAO DE EMPRESAS. GRUPO
ECONOMICO DE FATO. CONFUSAO
PATRIMONIAL. INSTAURAGAO DE INCIDENTE
DE DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. DESNECESSIDADE. VIOLAGAO DO
ART. 1.022, DO CPC/2015. INEXISTENCIA.

| - Impde-se o afastamento de alegada
violacgdo do art. 1.022 do CPC/2015,
guando a questdo apontada como omitida

pelo recorrente foi examinada no acérdao
recorrido, caracterizando o intuito revisional
dos embargos de declaragdo.

Il - Na origem, foi interposto agravo de
instrumento contra decisdo que, em via de
execugdo fiscal, deferiu a inclusdo da ora
recorrente no polo passivo do feito executivo,
em razdo da configuracdo de sucessdo
empresarial por aquisicio do fundo de
comércio da empresa sucedida.

Il - Verificado, com base no conteudo
probatério dos autos, a existéncia de
grupo econdmico e confusdo patrimonial,
apresenta-se inviavel o reexame de tais
elementos no ambito do recurso especial,
atraindo o débice da Sumula n. 7/STJ.

IV- A previsdo constante no art. 134, caput, do
CPC/2015, sobre o cabimento do incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica,
na execucdo fundada em titulo executivo
extrajudicial, ndo implica a incidéncia do
incidente na execucdo fiscal regida pela Lei
n. 6.830/1980, verificando-se verdadeira
incompatibilidade entre o regime geral do
Cddigo de Processo Civil e a Lei de Execucdes,
que diversamente da Lei geral, ndo comporta
a apresentacao de defesa sem prévia garantia
do juizo, nem a automatica suspensdo do
processo, conforme a previsdao do art. 134,
§ 39, do CPC/2015. Na execucdo fiscal “a
aplicacdo do CPC é subsidiaria, ou seja,
fica reservada para as situagbes em que
as referidas leis sdo silentes e no que com
elas compativel” (REsp n. 1.431.155/PB, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 27/5/2014).

V-Evidenciadas as situagdes previstas nos arts.
124,133 e135,todosdo CTN, ndose apresenta
impositiva a instauracdo do incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica,
podendo o julgador determinar diretamente
o redirecionamento da execucdo fiscal para
responsabilizar a sociedade na sucessdo
empresarial. Seria contraditério afastar a
instauracdo do incidente para atingir os
sécios-administradores (art. 135, 1ll, do CTN),
mas exigi-la para mirar pessoas juridicas que
constituem grupos econémicos para blindar
0 patrimonio em comum, sendo que nas duas
hipéteses ha responsabilidade por atuagdo
irregular, em descumprimento das obrigacdes
tributdrias, ndo havendo que se falar em
desconsideragdo da personalidade juridica,
mas sim de imputacdo de responsabilidade
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tributaria pessoal e direta pelo ilicito.

VI- Recurso especial parcialmente conhecido
e, nesta parte, improvido.”

STJ-22 Turma

Relator Ministro Francisco Falcdo REsp
1786311/PR

Julgado em 09/05/2019

Acérdido publicado em 14/05/2019

“EMENTA:

PROCESSUAL CIVIL E  TRIBUTARIO.
OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC/2015. EXECUCAO DE HONORARIOS.
REDIRECIONAMENTO. PRESUNCAO  DE
DISSOLUCAO IRREGULAR DA EMPRESA.
ART. 50 DO CC. ABUSO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. REQUISITOS. ALTERACAO DO
JULGADO QUE DEMANDA REEXAME
DE MATERIA FATICO- PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA
7/ST).

l.Inexiste a alegada negativa de prestacdo
jurisdicional, visto que a Corte de origem
apreciou todas as questdes relevantes ao
deslinde da controvérsia de modo integral
e adequado, ndo padecendo o acdrddo
recorrido de qualquer violagdo as normas
invocadas.

2.Discute-se a possibilidade de
redirecionamento da execuc¢do para os
socios de pessoa juridica pelo pagamento de
honorarios sucumbenciais, sob o fundamento
de que se constatou a dissolugdo irregular da
sociedade.

3. A jurisprudéncia do STJ firmou a
compreensdao de que a dissolugdo irregular
nao é suficiente, por si sd, para o implemento
dadesconsideracdo da personalidade juridica,
com base no art. 50 do CC. 4. Consoante
o entendimento consolidado no Superior
Tribunal de Justica, “a dissolugdo irregular
de sociedade empresaria, presumida ou, de
fato, ocorrida, por si s6, ndo estd incluida
nos conceitos de desvio de finalidade ou
confusdo patrimonial a que se refere o art.
50 do CC/2002, de modo que, sem prova da
intencdo do sécio de cometer fraudes ou
praticar abusos por meio da pessoa juridica
ou, ainda, sem a comprovacio de que
houvesse confusdo entre os patrimonios
social e pessoal do sécio, aluz da teoria maior

da disregard doctrine, a dissolugao irregular
caracteriza, no maximo e tdo somente, mero
indicio da possibilidade de eventual abuso
da personalidade, o qual, porém, devera ser
devidamente demonstrado pelo credor para
oportunizar o exercicio de sua pretensdo
executdria contra o patrimonio pessoal do
sécio” (REsp 1.315.166/SP, Rel. Min. Gurgel
de Faria, DJe 26.4.2017).

5.Hipdtese em que a Corte a quo exarou: “no
caso posto, o requerimento para inclusdo dos
sécios no polo passivo decorreu da simples
nao localizacdo do executado, situagdo que
ndo caracteriza qualquer das hipdteses
que possam dar ensejo ao reconhecimento
do abuso da personalidade juridica, nao
havendo prova nos autos da ocorréncia dos
requisitos especificos autorizadores desta
medida excepcional (fl. 253, e-STJ).

6.Rever o posicionamento consignado pelo
acérddo recorrido quanto a existéncia de
elementos suficientes para a conclusdo
acerca da existéncia da desconsideragao
da  personalidade juridica, demanda
revolvimento de matéria fatica, inadmissivel
na via especial, ante o ébice da Sumula 7/STJ.

7.Recurso Especial ndo provido.”

STJ - 22 Turma
Relator Ministro Herman Benjamin REsp
1768459/SP

“EMENTA:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL
CIVIL. EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL.
DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. DECRETAGAO  INCIDENTAL.
POSSIBILIDADE. EMBARGOS A EXECUGAO.
ACAO AUTONOMA. COGNICAO AMPLA.
ILEGITIMIDADE  PASSIVA.  ALEGAGAO.
POSSIBILIDADE. COISA JULGADA. ART.
472 DO CPC/1973. NAO CONFIGURACAO.
PRECLUSAO. ART. 473 DO CPC/1973.
NAO OCORRENCIA. ART. 50 DO
CC/2002. REQUISITOS. COMPROVAGAO.
NECESSIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
CONFIGURACAO.

1.Recurso especial interposto contra acérdao
publicado na vigéncia do Cédigo de Processo
Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n2s
2 e 3/ST)).

2.0 ato que determina a desconsiderac¢do da
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personalidade juridica em carater incidental
no curso de processo de execu¢do ndo faz
coisa julgada, por possuir natureza de decisdo
interlocutéria.  Decisdes interlocutdrias
sujeitam-se a preclusdo, o que impede a
rediscussdo da matéria no mesmo processo,
pelas mesmas partes (art. 473 do CPC/1973).
Precedentes.

3. O transito em julgado da decisdo que
desconsidera a personalidade juridica
torna a matéria preclusa apenas com
relacdo as partes que integravam aquela
relacdo processual, ndao sendo possivel
estender os mesmos efeitos aos socios, que
apenas posteriormente foram citados para
responderem pelo débito.

4. A jurisprudéncia do STJ admite a
desconsideragdo da personalidade juridica
de forma incidental no ambito de execucao,
dispensando a citagdo prévia dos sdcios,
tendo em vista que estes poderdo exercer
seus direitos ao contraditério e aampla defesa
posteriormente, por meio dos instrumentos
processuais adequados (embargos a
execugdo, impugnagdo ao cumprimento de
sentenga ou excegdo de pré-executividade).
Precedentes.

5. Para aplicagdo da teoria maior da
desconsideragdo da personalidade juridica
(art. 50 do CC/2002), exige-se a comprovagdo
de abuso, caracterizado pelo desvio de
finalidade (ato intencional dos sécios com
intuito de fraudar terceiros) ou confusdo
patrimonial, requisitos que ndo se presumem
mesmo em casos de dissolugdo irregular ou
de insolvéncia da sociedade empresaria.
Precedentes.

6. Afastada a preclusdo indevidamente
aplicada na origem, deve ser garantida aos
socios a possibilidade de produzirem prova
apta, ao menos em tese, a demonstrar a
auséncia de conduta abusiva ou fraudulenta
no uso da personalidade juridica, sob pena de
indevido cerceamento de defesa.

7. Recurso especial provido.”

STJ - 32 Turma

Relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva
REsp 1572655/RJ

Julgado em 20/03/2018

“EMENTA:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E

PROCESSUAL CIVIL. DESCONSIDERACAO
INVERSA DA PERSONALIDADE JURIDICA.
EXECUCAO CONTRA EMPRESA
PERTENCENTE A CONGLOMERADO, CUJO
SOCIO MAJORITARIO OU ADMINISTRADOR
ALIENOU A QUASE TOTALIDADE DAS COTAS
SOCIAIS DA PRINCIPAL EMPRESA DO GRUPO
PARA SUA ESPOSA. FRAUDE A EXECUCAO.
ABUSO DA PERSONALIDADE. CONFUSAO
PATRIMONIAL. ATO ATENTATORIO A
DIGNIDADE DA JUSTICA. TENTATIVA
DE FRUSTRAR A EXECUCAO. RISCO DE
INSOLVENCIA DO DEVEDOR. NECESSIDADE
DE PERSEGUICAO DE NOVAS GARANTIAS.

1. Controvérsia em torno da legalidade da
desconsideragdo inversa da personalidade
juridica em relagdo a empresa recorrente
no curso de execu¢do movida contra uma
das empresas integrantes do mesmo grupo
econbmico, mas sem patriménio para
garantia do juizo, em face da transferéncia
pelo sécio majoritdrio da quase totalidade de
suas cotas sociais para sua esposa, ficando
somente com a participacdo de 0,59% na
empresa recorrente.

2.Aalienagdomaliciosaparaaesposadaquase
totalidade de sua participacdo societaria
pelo sdcio-controlador, co-executado na
qualidade de avalista, de empresa-jéia de
conglomerado de empresas, integrado pela
empresa co-executada, sem patrimdnio,
em fraude a execugdo, caracteriza abuso de
personalidade juridica.

3. Legalidade da desconsideragdo inversa da
personalidade juridica, autorizada pelo art.
50 do Cddigo Civil, que abrange, conforme a
jurisprudéncia desta Corte, as hipdteses de
ocultagdo ou mescla de bens no patriménio
de seus sdcios ou administradores.

4. A teoria da “disregard doctrine” surgiu
como mecanismo para coibir o uso abusivo
da autonomia da pessoa juridica para a
pratica de atos ilicitos em detrimento dos
direitos daqueles que com ela se relacionam.

5. A comprovacdo de que a personalidade
juridica da empresa estda servindo como
cobertura para abuso de direito ou fraude nos
negaocios, deve ser severamente reprimida.

6. Utilizacdo, no caso, de uma das empresas,
a mais importante, do conglomerado de
empresas pertencentes ao devedor, integrado
pela empresa co-devedora sem patriménio,
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para ocultar bens, prejudicando os credores.

7. Caracterizagao do abuso de personalidade
juridica, autorizando a medida excepcional.
Precedentes do STJ.

8. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.”

STJ - 32 Turma

Relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino
REsp 1721239/SP

Julgado em 27/11/2018

Acérdido publicado em 06/12/2018

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENGA PROFERIDA
CONTRA SOCIEDADE LIMITADA. 1. DISTRATO
DA PESSOA JURIDICA. EQUIPARAGAO A
MORTE DA PESSOA NATURAL. SUCESSAO
DOS SOCIOS. INTELIGENCIA DO ART. 43 DO
CPC/1973. TEMPERAMENTOS CONFORME
TIPO  SOCIETARIO. 2. DESCONSIDERAGAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA. FORMA
INADEQUADA. PROCEDIMENTO DE
HABILITAGAO. INOBSERVANCIA. 3. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

1. Debate-se a sucessdo material e
processual de parte, viabilizada por meio
da desconsideracdo da pessoa juridica, para
responsabilizar os sécios e seu patrimonio
pessoal por débito remanescente de
titularidade de sociedade extinta pelo
distrato.

2. A extin¢do da pessoa juridica se equipara
a morte da pessoa natural, prevista no art.
43 do CPC/1973 (art. 110 do CPC/2015),
atraindo a sucessdo material e processual
com os temperamentos proprios do tipo
societdrio e da gradagdo da responsabilidade
pessoal dos sdcios.

3. Em sociedades de responsabilidade
limitada, apds integralizado o capital
social, os sécios ndo respondem com seu
patriménio pessoal pelas dividas titularizadas
pela sociedade, de modo que o deferimento
da sucessdo dependera intrinsecamente da
demonstracdo de existéncia de patrimonio
liguido positivo e de sua efetiva distribuicdo
entre seus socios.

4. A demonstragdio da existéncia de
fundamento juridico para a sucessdo da
empresa extinta pelos seus sécios poderd
ser objeto de controvérsia a ser apurada no
procedimento de habilitagcdo (art. 1.055 do

CPC/1973 e 687 do CPC/2015), aplicavel por
analogia a extingdo de empresas no curso de
processo judicial.

5. A desconsideragdo da personalidade
juridica ndo é, portanto, via cabivel para
promover a inclusdo dos sécios em demanda
judicial, da qual a sociedade era parte
legitima, sendo medida excepcional para os
casos em que verificada a utilizacdo abusiva
da pessoa juridica.

6. Recurso especial provido.”

STJ - 32 Turma

Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze REsp
1784032/SP

Julgado em 02/04/2019

Acérdio publicado em 04/04/2019

“EMENTA:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE
TITULOS EXTRAJUDICIAIS. PRETENSAO DE
AMPLIACAO DO POLO PASSIVO COM BASE
NO INSTITUTO DA DESCONSIDERACAO DOS
DEVEDORES. CONFUSAO PATRIMONIAL E
DE DESVIO DE FINALIDADE. REQUISITOS
AFASTADOS PELA CORTE DE ORIGEM.
SUMULA 7/STJ.

1.“A desconsideragdo da personalidade
juridica é admitida em  situagles
excepcionais, devendo as instancias
ordinarias, fundamentadamente, concluir
pela ocorréncia do desvio de sua finalidade
ou confusdo patrimonial desta com a de seus
sécios, requisitos sem os quais a medida
torna-se incabivel” (REsp n. 1.311.857/RJ,
Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 13/5/2014, DJe 2/6/2014).

2. A revisdo das conclusdes alcancadas
pela Corte estadual acerca da auséncia
dos requisitos para a desconsideragdo da
personalidade juridica exigiria o reexame de
provas, providéncia vedada pelo dbice do
enunciado sumula 7/STJ.

3.AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.”

STJ - 32 Turma

Relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino
Aglnt no REsp 1678562/SP

Julgado em 08/04/2019

Acérdao publicado em 15/04/2019
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“EMENTA:

DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR.
DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS
E MATERIAIS. OBSERVANCIA. CITACAO
DOS SOCIOS EM PREJUiZO DE QUEM
FOI DECRETADA A DESCONSIDERAGAO.
DESNECESSIDADE. AMPLA DEFESA E
CONTRADITORIO GARANTIDOS COM A
INTIMAGAO DA CONSTRICAO. IMPUGNACAO
AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA. VIA
ADEQUADA PARA A DISCUSSAO ACERCA
DO CABIMENTO DA DISREGARD. RELACAO
DE CONSUMO. ESPACO PROPRIO PARA
A INCIDENCIA DA TEORIA MENOR DA
DESCONSIDERAGAO. ART. 28, § 52, CDC.
PRECEDENTES.

1.A  desconsideragdo da personalidade
juridica é instrumento afeito a situagGes
limitrofes, nas quais a ma-fé, o abuso
da personalidade juridica ou confusdo
patrimonial estdo revelados, circunstancias
que reclamam, a toda evidéncia, providéncia
expedita por parte do Judicidrio. Com efeito,
exigir o amplo e prévio contraditério em agao
de conhecimento prépria para tal mister, no
mais das vezes, redundaria em esvaziamento
do instituto nobre.

2.A superacdo da pessoa juridica afirma-
se como um incidente processual e ndo
como um processo incidente, razao pela
qual pode ser deferida nos proprios autos,
dispensando- se também a cita¢do dos sdcios,
em desfavor de quem foi superada a pessoa
juridica, bastando a defesa apresentada a
posteriori, mediante embargos, impugnacdo
ao cumprimento de sentenc¢a ou excecdo de
pré-executividade.

3.Assim, ndo prospera a tese segundo a qual
nado seria cabivel, em sede de impugnacdo
ao cumprimento de sentenga, a discussdo
acerca da validade da desconsideragdo da
personalidade juridica. Em realidade, se no
caso concreto e no campo do direito material
fosse descabida a aplicagdo da Disregard
Doctrine, estar-se-ia diante de ilegitimidade
passiva para responder pelo débito,
insurgéncia apreciavel na via da impugnacao,
consoante art. 475-L, inciso IV. Ainda que
assim ndo fosse, poder-se-ia cogitar de
oposicdo de excegdo de pré-executividade,
a qual, segundo entendimento de doutrina
autorizada, ndo sé foi mantida, como ganhou
mais relevo a partir da Lei n. 11.232/2005.

4Portanto, ndo se havendo falar em prejuizo
a ampla defesa e ao contraditério, em razao
da auséncia de citacdo ou de intimagdo
para o pagamento da divida (art. 475-) do
CPC), e sob pena de tornar-se infrutuosa a
desconsideragdo da personalidade juridica,
afigura-se bastante - quando, no ambito
do direito material, forem detectados os
pressupostos autorizadores da medida - a
intimacdo superveniente da penhora dos
bens dos ex-sécios, providéncia que, em
concreto, foi realizada.

5.No caso, percebe-se que a fundamentagao
para a desconsideragdo da pessoa juridica
esta ancorada em “abuso da personalidade”
e na “auséncia de bens passiveis de
penhora”, remetendo o voto condutor as
provas e aos documentos carreados aos
autos. Nessa circunstancia, o entendimento
a que chegou o Tribunal a quo, além de
ostentar fundamentag¢do consentdnea com a
jurisprudéncia da Casa, ndo pode ser revisto
por for¢a da Sumula 7/STJ.

6.Ndo fosse por isso, cuidando-se de vinculo
de indole consumerista, admite-se, a titulo
de excecdo, a utilizagdo da chamada “teoria
menor” da desconsidera¢do da personalidade
juridica, a qual se contenta com o estado
de insolvéncia do fornecedor somado a ma
administracdo da empresa, ou, ainda, com o
fato de a personalidade juridica representar
um “obstaculo ao ressarcimento de prejuizos
causados aos consumidores”, mercé da parte
final do caput do art. 28, e seu § 52, do Cédigo
de Defesa do Consumidor.

7.A investigacdo acerca da natureza da verba
bloqueada nas contas do recorrente encontra
6bice na Sumula 7/STJ.

8.Recurso especial ndo provido.”

STJ - 42 Turma

Relator Ministro Luis Felipe Salomdo REsp
1096604/DF

Julgado em 02/08/2012

Acérdio publicado em 16/10/2012
“EMENTA:

DIREITO DO CONSUMIDOR E PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FRUSTRADA. PEDIDO DE DESCONSIDERAGCAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA.
INDEFERIMENTO. FUNDAMENTAGAO
APOIADA NA INEXISTENCIA DOS REQUISITOS
PREVISTOS NO ART. 50 DO CODIGO CIVIL DE
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2002 (TEORIA MAIOR). ALEGAGAO DE QUE
SE TRATAVA DE RELACAO DE CONSUMO.
INCIDENCIA DO ART. 28, § 52, DO CDC
(TEORIA MENOR). OMISSAO. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC RECONHECIDA.

1.E possivel, em linha de principio, em se
tratando de vinculo de indole consumerista,
a utilizacdo da chamada Teoria Menor da
desconsideragdo da personalidade juridica, a
qual se contenta com o estado de insolvéncia
do fornecedor, somado a ma administragao
da empresa, ou, ainda, com o fato de a
personalidade juridica representar um
“obstaculo ao ressarcimento de prejuizos
causados aos consumidores” (art. 28 e seu §
592, do Cddigo de Defesa do Consumidor).

2.0mitindo-se o Tribunal a quo quanto a tese
de incidéncia do art. 28, § 52, do CDC (Teoria
Menor), acolhe-se a alegacdo de ofensa ao
art. 535 do CPC.

3.Recurso especial parcialmente conhecido e
provido.”

STJ - 42 Turma

Relator Ministro Luis Felipe Salomdo REsp
1111153/RJ

Julgado em 06/12/2012

Acérdido publicado em 04/02/2013

“EMENTA:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL - ACAO DE INDENIZACAO POR
ATO ILICITO - INSCRICAO INDEVIDA - DANO
MORAL - CUMPRIMENTO DE SENTENCA
- INSOLVENCIA DA PESSOA JURIDICA -
DESCONSIDERACAO DA PESSOA JURIDICA
- ART. 28, § 5°, DO CODIGO DE DEFESA
DO CONSUMIDOR - POSSIBILIDADE
- PRECEDENTES DO ST - DECISAO
MONOCRATICA QUE DEU PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA DA RE.

1.E  possivel a desconsideracdo da
personalidade juridica da  sociedade
empresaria - acolhida em nosso ordenamento
juridico, excepcionalmente, no Direito do
Consumidor - bastando, para tanto, a mera
prova de insolvéncia da pessoa juridica
para o pagamento de suas obrigacdes,
independentemente da existéncia de desvio
de finalidade ou de confusdo patrimonial,
é o suficiente para se “levantar o véu”
da personalidade juridica da sociedade
empresaria. Precedentes do STJ: REsp

737.000/MG, Rel. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, DJe 12/9/2011; (Resp 279.273,
Rel. Ministro Ari Pargendler, Rel. p/ acérddo
Ministra Nancy Andrighi, 29.3.2004; REsp
1111153/RJ, Rel. Min. Luis Felipe Salomao,
Dle de 04/02/2013; REsp 63981/SP, Rel.
Min. Aldir Passarinho Junior, Rel. p/acérddo
Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, DJe de
20/11/2000.

2.“No contexto das relagGes de consumo, em
atencdo ao art. 28, § 59, do CDC, os credores
ndo negociais da pessoa juridica podem ter
acesso ao patrimoénio dos sdcios, mediante
a aplicacdo da disregard doctrine, bastando
a caracterizagdo da dificuldade de reparagao
dos prejuizos sofridos em face da insolvéncia
da sociedade empresaria” (REsp 737.000/
MG, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, DJe 12/9

/2011).

3.Agravo regimental desprovido.”

STJ - 42 Turma

Relator Ministro Marco Buzzi AgRg no REsp
1106072/MS Julgado em 02/09/2014
Acérdio publicado em 18/09/2014

“EMENTA:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
MEDIDA  CAUTELAR.  PRINCIPIO DA
ADSTRICAO. INAPLICABILIDADE. PODER
GERAL DE CAUTELA. TUTELA DA EFICACIA
DO PROCESSO. ART. 798 DO CPC. DECISAO
MANTIDA.

1.0 poder geral de cautela, positivado no art.
798 do CPC, autoriza que o magistrado defira
medidas cautelares ex officio, no escopo
de preservar a utilidade de provimento
jurisdicional futuro.

2.Ndo contraria o principio da adstricdo
o deferimento de medida cautelar que
ultrapassa os limites do pedido formulado
pela parte, se entender o magistrado que
essa providéncia milita em favor da eficacia
da tutela jurisdicional.

3.No caso, a desconsideracdo da
personalidade  juridica foi decretada
em carater provisorio, como medida
acautelatoria. Dessa forma, a aventada
insuficiéncia probatéria do suposto abuso da
personalidade juridica ndo caracteriza ofensa
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ao art. 50 do Cdédigo Civil vigente.

4.Agravo regimental a que se nega
provimento.”

STJ-42 Turma

Relator Ministro Antonio Carlos Ferreira AgRg
no AREsp 429.451/RJ

Julgado em 09/09/2014

Acérddo publicado em 18/09/2014

“EMENTA:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DIREITO CIVILE DO CONSUMIDOR.
DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS
E MATERIAIS. OBSERVANCIA. CITACAO
DOS SOCIOS EM PREJUiZO DE QUEM
FOI DECRETADA A DESCONSIDERAGAO.
DESNECESSIDADE. AMPLA DEFESA E
CONTRADITORIO GARANTIDOS COM A
INTIMAGAO DA CONSTRICAO. IMPUGNACAO
AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA. VIA
ADEQUADA PARA A DISCUSSAO ACERCA DO
CABIMENTO DA DISREGARD. SUM 83/STJ.

1.Na hipétese, o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem estd em consonancia
com aquele perfilhado pelo STJ, no sentido
de que “A superacdo da pessoa juridica
afirma-se como um incidente processual e
ndo como um processo incidente, razao pela
qual pode ser deferida nos proprios autos,
dispensando-se também a citagdo dos sdcios,
em desfavor de quem foi superada a pessoa
juridica, bastando a defesa apresentada a
posteriori, mediante embargos, impugnacdo
ao cumprimento de sentenga ou exce¢do
de pré-executividade” (REsp 1096604/
DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 02/08/2012,
DJe 16/10/2012). Incidéncia da Simula 83/
STJ na hipétese.

2.A admissibilidade do recurso especial,
na hipdétese da alinea “c” do permissivo
constitucional, exige a indicacdo das
circunstanciasqueidentificamouassemelham
os casos confrontados, mediante o cotejo
dos fundamentos da decisdo recorrida com
0 acérddo paradigma, a fim de demonstrar
a divergéncia jurisprudencial existente (arts.

541 do CPC e 255 do RISTJ).

3.Agravo regimental a que se nega
provimento.”

ST)-42 Turma

Relator Ministro Luis Felipe Salomao

AgRg no REsp 1182385/RS Julgado em
06/11/2014

Acérddo publicado em 11/11/2014

“EMENTA:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. DESCONSIDERAGCAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA.
RESPONSABILIDADE DE EX-SOCIOS.

1.A jurisprudéncia desta Corte orienta que
a responsabilidade dos soécios alcangados
pela desconsideragdo da personalidade
juridica da sociedade ndo se limita ao
capital integralizado, sob pena de frustrar a
satisfacdo do credor lesado pelo desvio de
finalidade ou confusdo patrimonial.

2.“Descabe, por ampliacdo ou analogia,
sem qualquer previsdo legal, trazer para a
desconsideragdo da personalidade juridica os
prazos prescricionais previstos para 0s casos
de retirada de sécio da sociedade (arts. 1003,
1.032 e 1.057 do Cddigo Civil), uma vez que
institutos diversos” (REsp 1.312.591/RS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, DJe 1.7.2013).

3.Agravo interno a que se nega provimento.

STJ - 42 Turma

Relatora Ministro Maria Isabel Gallotti Agint
no AREsp 866.305/MA

Julgado em 27/02/2018

Acérdao publicado em 08/03/2018

“EMENTA:

RECURSO ESPECIAL. DESCONSIDERAGCAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA. CPC/2015.
PROCEDI-MENTO PARA  DECLARAGAO.
REQUISITOS PARA A  INSTAURAGAO.
OBSERVANCIA DAS REGRAS DE DIREITO
MATERIAL. DESCONSIDERAGAO coM
BASE NO ART. 50 DO CC/2002. ABUSO
DA PER-SONALIDADE JURIDICA.
DESVIO DE FINALIDADE. CONFUSAO
PATRIMONIAL. INSOLVENCIA DO DEVEDOR.
DESNECESSIDADE DE SUA COMPROVAGAO.

1.A  desconsideracdo da personalidade
juridica ndo visa a sua anulagdo, mas
somente objetiva desconsiderar, no caso
concreto, dentro de seus limites, a pessoa
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juridica, em relagdo as pessoas ou bens que
atras dela se escondem, com a declaragdo
de sua ineficacia para determinados efeitos,
prosseguindo, todavia, incélume para seus
outros fins legitimos.

2.0 CPC/2015 inovou no assunto prevendo
e regulamentando procedimento préprio
para a operacionalizagdo do instituto
de inquestionavel relevancia social
e instrumental, que colabora com a
recuperagao de crédito, combate a fraude,
fortalecendo a seguranga do mercado,
em razdo do acréscimo de garantias aos
credores, apresentando como modalidade de
intervencdo de terceiros (arts. 133 a 137)

3.Nos termos do novo regramento, o pedido
de desconsideracdo ndo inaugura agao
autdbnoma, mas se instaura incidentalmente,
podendo terinicio nasfases de conhecimento,
cumprimento de sentenga e executiva,
opgao, inclusive, hd muito admitida pela
jurisprudéncia, tendo a normatizagdo
empreendida pelo novo diploma o mérito de
revestir de seguranca juridica a questao.

4.0s pressupostos da desconsideragdo
da personalidade juridica continuam a
ser estabelecidos por normas de direito
material, cuidando o diploma processual
tdo somente da disciplina do procedimento.
Assim, os requisitos da desconsideragdo
variardo de acordo com a natureza da causa,
seguindo-se, entretanto, em todos os casos,
o rito procedimental proposto pelo diploma
processual.

6.Nas causas em que a relagdo juridica
subjacente ao processo for civel-empresarial,
a desconsideracdo da personalidade da
pessoa juridica serd regulada pelo art. 50
do Cddigo Civil, nos casos de abuso da
personalidade juridica, caracterizado pelo
desvio de finalidade, ou pela confusdo
patrimonial.

7.A inexisténcia ou ndo localizagdo de bens
da pessoa juridica ndo é condicdo para a
instauracdo do procedimento que objetiva
a desconsideragdo, por ndo ser sequer
requisito para aquela declaragdo, ja que
imprescindivel a demonstragdo especifica da
pratica objetiva de desvio de finalidade ou de
confusdo patrimonial.

8.Recurso especial provido.”

STJ - 42 Turma

Relator Ministro Luis Felipe Salomdo REsp
1729554/SP

Julgado em 08/05/2018

Acérdio publicado em 06/06/2018

“EMENTA:

COMERCIAL E PROCESSO CIVIL. SOCIEDADE.
MORTE DE UM DOS SOCIOS.
ENCERRAMENTOIRREGULAR DA
EMPRESA. DESCONSIDERACAO D A
PERSONALIDADE JURIDICA.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1.A desconsideracdo da personalidade
juridica é medida de carater excepcional que
somente pode ser decretada apds a andlise,
no caso concreto, da existéncia de vicios
que configurem abuso de direito, desvio de
finalidade ou confusdo patrimonial, requisitos
nao verificaveis, no caso concreto.

2.“0 falecimento de um dos sdcios, embora
possa gerar o encerramento das atividades
da empresa, em func¢do da unipessoalidade
da sociedade limitada, ndo necessariamente
importardemsuadissolucdototal, sejaporque
a participagdo na sociedade é atribuida, por
sucessdo causa mortis, a um herdeiro ou
legatdrio, seja porque a jurisprudéncia tem
admitido que o socio remanescente explore
a atividade econdmica individualmente, de
forma temporaria, até que se aperfeicoe a
sucessdo” (REsp 846.331/RS, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 23/03/2010, DJe 06/04/2010).

3.Agravo regimental ndo provido.”

STJ - 42 Turma

Relator Ministro Luis Felipe Salomao AgRg no
REsp 1464494/ES

Julgado em 09/10/2018

Acérddo publicado em 15/10/2018

“EMENTA:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DESCONSIDERAGCAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA. SOCIEDADE
PERTENCENTE AO MESMO GRUPO DA
EXECUTADA, HAVENDO CONFUSAO
PATRIMONIAL. MODIFICAGAO DAS
PREMISSAS FATICAS. INVIABILIDADE.
SUMULAS 5 E 7 DO ST). RETIRADA
DOS SOCIOS DA SOCIEDADE. FALTA DE
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PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E
356 DO STF. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A desconsideragdo da personalidade
juridica, embora seja medida de carater
excepcional, é admitida quando ficar
caracterizado desvio de finalidade ou
confusdo patrimonial, nos termos do art. 50
do Cdédigo Civil de 2002.

2. Nos termos da jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, uma
vez “reconhecido o grupo econdomico e
verificada confusdo patrimonial, é possivel
desconsiderar a personalidade juridica de
uma empresa para responder por dividas
de outra, inclusive em cumprimento de
sentencga, sem ofensa a coisa julgada” (AgRg
no AREsp 441.465

/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
18/06/2015, DJe de 03/08/2015).

3.A questdo relativa a retirada dos sdcios
da sociedade empresadria ndo foi objeto
de debate e decisdo no ambito da Corte
estadual, tampouco foram opostos embargos
de declaracdo. Dessa forma, a falta do
indispensavel prequestionamento atrai a
aplicacdo, na espécie, das Simulas 282 e 356
do STF.

4.Agravo interno a que se nega provimento.”

STJ - 42 Turma

Relator Ministro Raul Araujo Agint no AREsp
1270256/SC Julgado em 27/11/2018
Acérdido publicado em 07/12/2018

“EMENTA:

CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. RESPONSABILIDADE DE EX-SOCIO.
OBRIGACAO EMPRESARIAL  ASSUMIDA
ANTES DE DECORRIDOS DOIS ANOS DA
RETIRADA DO QUADRO SOCIETARIO.
REEXAME DA PROVA. SUMULA N° 7/STJ.
NAO PROVIMENTO.

1.E cabivel a responsabilizacdo de ex-sdcio
que se retirou da sociedade por obrigacdes
configuradas até dois anos depois de
averbada a modificagdo social, ndo sendo
prazo limitativo do procedimento de
desconsideragdo da personalidade juridica,
que proporciona a inclusdo do ex-sécio em

demanda executiva.

2.Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar
matéria fatico-probatdria (Simula n. 7/STJ).

3.Agravo interno a que se nega provimento.”

STJ - 42 Turma

Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti Agint
no AREsp 1290976/SP

Julgado em 28/03/2019

Acérdio publicado em 02/04/2019

“EMENTA:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DISPOSITIVOS VIOLADOS. IMPERTINENCIA.
SUMULA N. 284

/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
ART.1.025 DO CPC/2015. INAPLICABILIDADE.
ENCARGOS SUCUMBENCIAIS. PRINCIiPIO
DA CAUSALIDADE. PARTE ILEGITIMA.
INSISTENCIA DO CREDOR. DECISAO
MANTIDA.

1. Incide o 6bice da Simulan. 284/STF quando
os dispositivos legais indicados como violados
revelam-se impertinentes e ndo contém
comando normativo capaz de infirmar os
fundamentos do acérdao recorrido.

2. “Inadmissivel recurso especial quanto
a questdo que, a despeito da oposicao de
embargos declaratérios, ndo foi apreciada
pelo Tribunal a quo” (Simula n. 211/STJ).

3. Ndo ocorre o prequestionamento ficto
previsto no art. 1.025 do CPC/2015 quando
as razbes dos embargos de declaragao
opostos ao acorddo ndo tratam do assunto
relacionado aos dispositivos legais objeto do
recurso especial.

4. Segundo o principio da causalidade,
0s encargos sucumbenciais devem ser
suportados pela parte que deu causa ao
ajuizamento da agdo.

4.1. No caso concreto, o magistrado
de primeiro grau decidiu ex officio pela
desconsideragdo da personalidade juridica
da empresa executada e pela inclusdo do
agravado no polo passivo da execugdo,
que em razdo disso opOs excegdo de pré-
executividade. A agravante, apds intimada
para responder a defesa, pugnou pela
manutengdo do excipiente no feito executivo.
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4.2. A jurisprudéncia do STJ entende que,
embora ndo tenha dado causa a instauragao
da demanda, a insisténcia na manutengdo
de processo contra parte ilegitima enseja
responsabilidade pelos 6nus da sucumbéncia.

5. Agravo interno a que se nega provimento.”

STJ - 42 Turma

Relator Ministro Antonio Carlos Ferreira
Agint no AREsp 1329015/SP Julgado em
27/05/2019

Acérdido publicado em 30/05/2019

“EMENTA:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. DECRETAGAO.
LEGITIMIDADE RECURSAL DA EMPRESA.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1.A pessoa juridica tem legitimidade
para interpor recurso contra decisdo que
desconsidera sua personalidade, a fim
de defender direito proprio, relativo a
sua autonomia em relagdo aos sécios e a
regularidade de sua administracgdo.

2.Agravo interno nao provido.”

STJ - 52 Turma

Relator Desembargador Convocado Lazaro
Guimaraes Agint nos EDcl no Agint no AREsp
995.378/SP Julgado em 17/05/2018
Acérdio publicado em 23/05/2018

TST
“EMENTA:

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO
DE REVISTA. EXECUCAO. RECURSO DE
REVISTA INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI
N2 13.015/2014. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA.

N3o se trata de hipdtese de desconsideragdo
da personalidade juridica, com a inclusdo
de sdcios no polo passivo da lide, conforme
previsto no novo CPC, mas de inclusdo de
empresa pertencente ao mesmo grupo
econdmico.

Ademais, a questdo aventada no recurso

de revista da exequente encontra-
se fundamentada em legislacao
infraconstitucional, mais especificamente
nos artigos 133 a 135 do CPC/2015, de forma
que ndo ha falar em violagdo direta e literal
do artigo 59, incisos I, XXXV, XXXVI, LIV e LV,
da Constituicdo Federal.

Agravo de instrumento desprovido.

INCLUSAO DE EMPRESA PERTENCENTE
AO MESMO GRUPO ECONOMICO NO
POLO PASSIVO DA LIDE. RELACAO DE
COORDENAGCAO ENTRE AS EMPRESAS.
OBSERVANCIA DO CONTRADITORIO E DA
AMPLA DEFESA.

Ressalta-se, inicialmente, que, ao contrdrio
do que pretende fazer crer a agravante, o
Regional ndo reconheceu a formagdo de
grupo econOémico apenas pela identidade
de sécios, mas também pela constatacdo de
gue “a Rodovia das Colinas S.A. faz parte do
Grupo Bertin. O documento de id. 1eb2469,
atesta que a Rodovia das Colinas é subsidiaria
integral da AB Concessdes, que, por sua vez,
‘ é uma sociedade de agGes, regida por seu
estatuto social, pelo acordo de acionistas de
sua controladora (sécia unica) Infra Bertin,
firmado entre Hauolimau Empreendimentos
e ParticipagOes S.A. e Autostrade Concessoes
e Participagdes Brasil Ltda., datado de
29 de junho de 2012 [...]' Acrescenta-se,
inclusive que, no site da AB Concessoes,
(http://www.abconcessoes.com. br/pt-BR/
Relacao_Investidores), consta o documento
intitulado ‘Fato  Relevante’ publicado
em 16.06.2015, que noticia que a ‘A AB
ConcessOoes é controladora da Triangulo
do Sol Auto-Estrada S.A. (100%), Rodovias
das Colinas S.A. (100%), Concessionaria da
Rodovia MG-050 (100%) e Rodovias do Tieté
(50%). A AB Concessdes é uma controlada
(100%) da Triangulo do Sol Participagoes
S.A. (“ TDS Part.’). A TDS Part., por sua vez,
é uma controlada (100%) da Infra Bertin
Participagoes S.A. (‘Infra Bertin’)"”.

Todavia, a controvérsia acerca da formagdo
do grupo econdmico envolve a aplicagdo e a
interpretacdo de normas infraconstitucionais,
no caso, o artigo 29, § 29, da CLT, de modo que
nao é possivel aferir, nos termos preconizados
no § 22 do artigo 896 também da CLT, afronta
direta a dispositivo da Constituicdo Federal.
Destaca-se, ainda, que a executada foram
disponibilizados todos os meios e recursos
disponiveis ao exercicio da ampla defesa,
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bem como que sua inclusdo no polo passivo
da demanda na fase executéria ndo implica
violagdo da coisa julgada, tendo em vista que
a empresa componente do grupo econémico
esteve presente na relagdo processual desde
o seu inicio.

Agravo de instrumento desprovido.

IMPENHORABILIDADE  DAS  RECEITAS.
MATERIA FATICA.

No caso, o Regional, analisando o conjunto
probatério dos autos, concluiu que a ora
agravante nem sequer produziu prova de
correlagdo dos valores bloqueados em suas
contas com a cobrangca de peddgios ou
de que esses valores seriam de fato bens
publicos, e ndo apenas patrimoénio que teria
auferido em razdo da concessdo do servico
publico. Desse modo, diante da conclusdo
firmada na decisdo recorrida, para se chegar
a entendimento diverso, seria necessario
o reexame do conjunto fatico-probatdrio,
procedimento que ndo se compatibiliza
com a natureza extraordinaria do recurso de
revista, conforme os termos da Sumula n¢
126 do Tribunal Superior do Trabalho, razdo
pela qual ndo ha falar em violacdo dos artigos
100 e 175 da Constituicdo Federal.

A invocacdo genérica de violagdo do artigo
59, inciso Il, da Constituicao Federal de 1988,
em regra e como ocorre neste caso, ndo é
suficiente para autorizar o processamento do
recurso de revista com base na previsdo da
alinea “c” do artigo 896 da CLT, na medida em
que, para sua constatacdo, seria necessario
concluir, previamente, ter havido ofensa a
preceito infraconstitucional.

Agravo de instrumento desprovido.”

TST - 22 Turma

Relator Ministro José Roberto Freire Pimenta
AIRR-10089-67.2016.5.03.0146

Acérdido publicado em 11/10/2019

“EMENTA:

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO
DE REVISTA. EXECUCAO. INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. GRUPO ECONOMICO.

Com efeito, oart. 69, Il, daInstrucdo Normativa
n? 39/2016 do TST foi expressamente
revogado pelo art. 21 da Instrugdao Normativa

n2 41/2018 desta Corte, que passou a prever
a aplicacdo do incidente de desconsideragao
da personalidade juridica apenas a partir
da vigéncia da Lei n? 13.467/2017, quando
expressamente introduziu o incidente (art.
855-A da CLT) no ambito trabalhista.

Ademais, ndo ha falar em aplicacdo das
normas do novo CPC, relativas a instauragdo
do incidente de desconsideragdo da
personalidade juridica, tampouco em
observancia a Instrucdo Normativa n?
39/2016 do TST, ainda que o aludido
requerimento tenha sido formulado ja na
vigéncia do novo CPC, visto que, conforme
se depreende do acérdao regional, o juizo da
execugdo reconheceu a existéncia de grupo
econdmico e, por isso, determinou a inclusdo
da empresa ora recorrente no polo passivo da
demanda.

Assim, apesar de o Tribunal a quo concluir
pelaincompatibilidade do rito do incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica do
NCPC com o processo do trabalho, a hipotese
é de inclusdo de responsdvel pelo débito
exequendo, porque identificada na origem
a formagdo de grupo econ6mico, panorama
que ndo se confunde com aqueles que
demandam a instauragdo do procedimento
de desconsideracdo da personalidade
juridica. Nesse contexto, ndo se divisa ofensa
ao art. 59, 11, LIV e LV, da CF.

Agravo de instrumento conhecido e ndo
provido.”

TST - 82 Turma

Relatora Ministra Dora Maria da Costa AIRR-
63-62.2012.5.10.0111

Acérdao publicado em 16/08/2019

“EMENTA:

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO
DE REVISTA. EXECUGAO.

1. NULIDADE PROCESSUAL.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA.

Conforme expressamente consignado
no acérddo regional, a hipdtese ndo é de
desconsideragdo da personalidade juridica,
com a inclusdo de sécios no polo passivo
da lide, tal como previsto nos artigos 133
e 135 do NCPC, mas, sim, de inclusdo de
responsavel solidario pelo débito exequendo,
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porque identificada na origem a formacdo
de grupo econbmico, razdo pela qual o
Tribunal a quo decidiu que ndo era o caso de
instaurac¢do do incidente de desconsideragao
da personalidade juridica. Nesse contexto,
nao se divisa ofensa as garantias positivadas
no art. 52, XXXV, LIV e LV, da CF.

2. GRUPO ECONOMICO.

A matéria trazida no recurso de revista,
relativa a caracterizagdo do grupo econémico,
tem natureza infraconstitucional (art. 29, §
29, da CLT), o que inviabiliza a caracterizagao
de violagdo literal e direta do dispositivo
constitucional apontado como violado (art.
170 da CF).

Agravo de instrumento conhecido e ndo
provido.”

TST - 82 Turma

Relatora Ministra Dora Maria da Costa
AIRR-630-75.2015.5.03.0146

Acérdido publicado em 22/06/2018
“EMENTA:

A)AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO
DE REVISTA. EXECUGAO. DESCONSIDERAGCAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA. EMBARGOS
DE TERCEIRO. SOCIO DA EMPRESA
EXECUTADA. LEGITIMIDADE ATIVA .

O presente agravo de instrumento
merece provimento, com consequente
processamento do recurso de revista, haja
vista que o terceiro embargante logrou
demonstrar possivel violacdo do art. 5°, LV,
da CF.

Agravo de instrumento conhecido e provido.

B)RECURSO DE  REVISTA.  EXECUGAO.
DESCONSIDERAGAO DA  PERSONALIDADE
JURIDICA. EMBARGOS DE TERCEIRO. SOCIO
DA EMPRESA EXECUTADA. LEGITIMIDADE
ATIVA.

O Tribunal Regional consignou que o terceiro
embargante foi incluido no polo passivo
da lide, na fase de execugdo, em razdo da
desconsideragdo da personalidade juridica
para alcangar o patriménio do sécio da
empresa executada. Ndo obstante, entendeu
que o agravante ndo ostenta a qualidade de

terceiro, uma vez que é parte no processo em
que ocorreu a constricdo de seu patrimdnio,
razao pela qual deveria apresentar embargos
aexecugdo. Assim, reputou correta a sentenga
que declarou a ilegitimidade ativa do terceiro
embargante. Entretanto, ndo se pode
impedir que o agravante utilize os embargos
de terceiro, para defender seu patrimdnio,
sobretudo diante da norma inserta no
artigo 674, § 29, lll, do NCPC, garantindo-
Ilhe o exercicio do contraditério e da ampla
defesa, a fim de que possa comprovar a sua
ilegitimidade para figurar no polo passivo
da execugdo e, consequentemente, para
responder pelo débito exequendo.

Recurso de revista conhecido e provido.”

TST - 82 Turma

Relatora Ministra Dora Maria da Costa RR-
1482-74.2017.5.10.0004

Acérdio publicado em 31/05/2019

“EMENTA:

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO
DE REVISTA. EXECUGAO.

1. NULIDADE PROCESSUAL.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA.

Conforme expressamente consignado
no acérddo regional, a hipdtese ndo é de
desconsideragdo da personalidade juridica,
com a inclusdo de sécios no polo passivo
da lide, tal como previsto nos artigos 133 e
seguintes do NCPC, mas, sim, de inclusdo de
responsavel solidario pelo débito exequendo,
porque identificada na origem a formacao
de grupo econbmico, razdo pela qual o
Tribunal a quo decidiu que ndo era o caso de
instauracdo do incidente de desconsideragao
da personalidade juridica. Nesse contexto,
nao se divisa ofensa as garantias positivadas
no art. 52, XXXV, LIV e LV, da CF. 2.

GRUPO ECONOMICO. A matéria trazida no
recurso de revista, relativa a caracterizacao
do grupo econO6mico, tem natureza
infraconstitucional (art. 29, § 29, da CLT), o
que inviabiliza a caracterizagdo de violagao
literal e direta do dispositivo constitucional
apontado como violado (art. 170 da CF).

Agravo de instrumento conhecido e ndo
provido.”
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TST - 82 Turma

Relatora Ministra Dora Maria da Costa AIRR-
10395-36.2016.5.03.0146

Acérdido publicado em 04/06/2018

“EMENTA:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE
REVISTA INTERPOSTO SOB A EGIDE DAS
LEIS Nos 13.015/2014, 13.105/2015 E
13.467/2017 - DESCABIMENTO. EXECUGCAO.

1.GRUPO ECONOMICO. CONFIGURAGAO.

A unidade de interesses econdmicos e a
coordenacdo interempresarial sdo suficientes
a caracterizagdo do grupo econémico. Assim,
todas as empresas que o compdem sdo
solidariamente responsaveis pelos créditos
devidos ao reclamante (art. 2°, § 2°, da CLT).

2.RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
INCIDENTE DE DESCONSIDERAGCAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA.

DESNECESSIDADE.

A responsabilizagcdo de empresa componente
de grupo econdémico ndo estd sujeita ao
procedimento da desconsideragdo da
personalidade juridica, cujo intuito é o de
direcionar a execucdo aos bens dos sdcios,
uma vez que, legalmente, ja responde pelos
débitos do grupo econémico (art. 22, § 29, da
CLT).

Agravo de instrumento conhecido e
desprovido.”

TST - 32 Turma

Relator Ministro Alberto Luiz Bresciani F
Pereira AIRR-11257-07.2016.5.03.0146
Acérdido publicado em 30/08/2019

“EMENTA:

I- AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO
DE REVISTA INTERPOSTO SOB A EGIDE DA LEI
N213.467/2017 - EXECUGAO - EMBARGOS DE
TERCEIRO -SOCIO-DESCONSIDERAGAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA- LEGITIMIDADE.

Vislumbrada afronta ao art. 52, LIV e LV, da
Constituicdo da Republica, da-se provimento
ao Agravo de Instrumento para determinar o
processamento do Recurso negado.

II- RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO SOB A
EGIDE DA LEI N2 13.467

/2017 - EXECUGAO - EMBARGOS DE
TERCEIRO - SOCIO - DESCONSIDERAGAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA - LEGITIMIDADE.

O socio da empresa executada é parte
legitima para opor Embargos de Terceiro,
quando redirecionada a execugdo para seu
patrimdnio, em respeito ao principio inscrito
no art. 59, LIV, da Constituicdo da Republica.
O referido entendimento desta Eg. Corte
ganhou reforco com o advento do art. 674, §
22, 11l, do NCPC. Precedentes.

Recurso de Revista conhecido e provido.”

TST - 82 Turma

Relatora Ministra Maria Cristina Irigoyen
Peduzzi RR-1808-70.2017.5.09.0195
Acérdio publicado em 07/06/2019

“EMENTA:

RECURSO DE REVISTA - EMBARGOS DE
TERCEIROS - LEGITIMIDADE - SOCIO -
DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA - INCLUSAO NO POLO PASSIVO DA
EXECUCAO.

1.A Corte regional consignou que o autor ndo
detém legitimidade para opor embargos de
terceiro, por figurar como parte no processo,
uma vez que houve o redirecionamento da
execucdo em razdo da desconsideragdo da
personalidade juridica da devedora da qual
ele foi s6cio com a sua inclusdo no polo
passivo da demanda.

2.Ndo se desconhece que a medida
intentada, prevista no art. 1046 do CPC/73
(atual art. 674), constitui acdo incidental de
conhecimento que tem por finalidade livrar
da constrigdo judicial, tida por injusta, bens
que foram constritos em processo no qual o
seu proprietdrio ou possuidor ndo é parte.

3.Todavia, na hipétese em que houve a
desconsideragdo da personalidade juridica
do devedor para incluir sécios da executada
e, por conseguinte, atingir seus bens, ndo ha
como prevalecer tal entendimento.

4.A pessoa juridica da sociedade ndo se
confunde com a pessoa fisica de seus sdcios
e a quem ndo participou de nenhuma fase
do processo nem integrou o titulo executivo
judicial devem ser assegurados todos os
meios de defesa previstos no ordenamento
juridico, em observancia ao direito
consagrado constitucionalmente (art. 59, LV),
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principio basilar do Estado Democratico de
Direito.

5. Em reforco a tal garantia, a nova
lei processual civil (Lei n2 13.105/2015)
assegurou aos socios da pessoa juridica
executada o direito de exercer a ampla
defesa e o contraditério previamente a
desconsideragdo da personalidade juridica
(arts. 133 e seguintes) e estabeleceu a
legitimidade para opor embargos de terceiros
de quem sofre constricdo judicial de seus
bens por forca de desconsideracdo da
personalidade juridica, de cujo incidente ndo
fez parte (art. 674, 111, §29).

6.0 processo é apenas instrumento para
a realizacdo do direito material e a boa-fé
processual deve ser presumida de maneira a
permitir que o sdcio que sofre a constrigdo de
seus bens sem ter participado de nenhuma
fase do processo exerca amplamente seu
direito de defesa tanto por meio de embargos
a execucao, hipétese em que ele se mostra
ciente de sua inclusdo no polo passivo da
execucdo e intenta discutir a divida, ou por
meio de embargos de terceiros, em que ele
objetiva evitar que seus bens respondam
pelo débito exequendo, como ocorreu nesses
autos.

Recurso de revista conhecido e provido.”

TST - 72 Turma

Relator Ministro Vieira de Mello Filho RR-
999-14.2011.5.15.0037

Acérdido publicado em 10/08/2018

“EMENTA:

AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA. ACORDAO PUBLICADO
NA VIGENCIA DA LEI N¢ 13.015/2014.
REVERSAO DA DISPENSA POR JUSTA CAUSA.
INDICACAO DO TRECHO DA DECISAO
RECORRIDA QUE CONSUBSTANCIA O
PREQUESTIONAMENTO DA CONTROVERSIA
OBJETO DO RECURSO. DESCUMPRIMENTO
DA EXIGENCIA CONTIDA NO ART. 896, § 1°-
A, DA CLT.

O art. 896, § 12-A, I, da CLT, incluido pela Lei
n213.015/2014, dispde ser 6nus da parte, sob
pena de ndo conhecimento, “indicar o trecho
da decisdo recorrida que consubstancia o
prequestionamento da controvérsia objeto
do recurso de revista”. Na presente hipodtese,
a parte recorrente ndo observou requisito

contido no dispositivo, o que inviabiliza o
prosseguimento do apelo.

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA.
BENEFICIO DE ORDEM. DESCONSIDERAGCAO
DA  PERSONALIDADE JURIDICA DA
DEVEDORA PRINCIPAL.

Conforme ja registrado na decisdo
agravada, esta Corte tem se posicionado
no sentido de que o direcionamento da
execucdo ao devedor subsididrio prescinde
a prévia desconsideragdo da personalidade
juridica do devedor principal, bastando o
inadimplemento deste. Incide, portanto, ao
caso o Obice da Sumula 333 do TST.

Agravo ndo provido.”

TST - 52 Turma

Relator Ministro Breno Medeiros Ag-
ARR-1218-62.2013.5.09.0671

Acérdao publicado em 28/06/2019

TRT-10:
“EMENTA:

AGRAVO DE PETICAO. INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA INSTAURADO PERANTE O JUizO
DE 12GRAU.

A legislagdo civil orientam-se por duas
teorias distintas ao fixar os pressupostos
para a despersonalizacdo da pessoa juridica:
a Teoria Maior - agasalhada pelo art. 50 do
Cddigo Civil, que traz como exigéncia para a
desconsideragdo o abuso de personalidade - e
a Teoria Menor da Desconsideracdo - adotada
pelo art. 28 e seu paragrafo quinto do Cddigo
de Defesa do Consumidor. Esta Ultima teoria -
que sustenta que basta a simples insuficiéncia
patrimonial da personalidade juridica para a
decretacdo da responsabilidade dos sdcios -
é a que vem sendo aplicada no processo do
trabalho, em face da similitude de principios
que orientam este ramo especializado do
Direito e 0 o CDC, em especial o da protecdo
ao hipossufiente.”

TRT - 102 Regido - 12 Turma

Relator Desembargador André Damasceno
AP-0000690-92.2018.5.10.0002

Acérdio publicado em 03/09/2019
“EMENTA:

1.INCLUSAO DE EMPRESA DIVERSA NO
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POLO PASSIVO DA EXECUGAO. INCIDENTE
DE DESCONSIDERAGCAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. DESNECESSIDADE DE
INSTAURAGAO.

Razdo ndo ha para pretender instalar-
se incidente de desconsideragio da
personalidade juridica, procedimento
previsto no CPC de 2015, arts. 133/137,
adstrito ao desfazimento do véu societario,
sem pertinéncia ou vinculagdo, maxima venia,
com o reconhecimento de grupo econémico,
cujos pressupostos e requisitos se situam
em norma legal distinta, art. 29, paragrafo
segundo da CLT, ndo havendo nenhuma razédo
para se confundir a solidariedade decorrente
do grupo econO6mico com a inclusdo de
membros e sdcios da pessoa juridica no polo
passivo da execugao.

2.Agravo de peticdio conhecido e
desprovido.”

TRT - 102 Regido - 12 Turma

Relator Juiz Gilberto Augusto Leitdo Martins
AP-0002883-41.2013.5.10.0104

Acérdido publicado em 07/11/2019

“EMENTA:

EMBARGOS DE TERCEIRO: IMPROPRIEDADE
DA INDICAGAO COMO ALVO DA EXECUCAO
NAO COMPROVADA NA ESPECIE:
MANUTENCAO DA PENHORA DE VALORES.

O reconhecimento da legitimidade para opor
embargos de terceiro deriva exatamente
da situagdo em que, considerado o alvo
da execugcdo sem prévio incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica,
0 sujeito vem insistindo em sua condicdo de
estranho e assim ameacado os seu bens, se
jd ndo antes efetivada a prdpria constricdo
patrimonial. A discussdo de ser parte
ilegitima para a execugdo, assim, desvia-se do
incidente ndo instaurado para os embargos
de terceiro.

Conquanto ndo mais caiba discutir ser
imprdépria a consideracdo de indevido alvo da
execucdo diante da falta de prévio incidente
de desconsideragdo da personalidade juridica,
a discussdo de fundo é o tema préprio a ser
enfrentado nos embargos de terceiro, em que
a questdo de ser alvo indevido, como sujeito
estranho ou indevidamente chamado a
responder pela execugdo, assume, na defesa
direta ou indireta do seu patrimoénio, pelo
embargante, para que se defina ser terceiro

ou nado, e assim excluido da execu¢do com
eventual liberagdo dos valores constritos ou
retirada da ameaca constritiva, ou declarado
efetivo executado, sob as premissas de que
agiu ou restou como beneficidrio do desvio
patrimonial ou gestdo fraudulenta, ou
ainda, a qualquer modo haja contribuido
para a simulacdo ou fraude que resulte na
qualificagdo de efetivo devedor por assuncgao,
desvio ou destruicdo patrimonial da anterior
pessoa juridica indicada como executada.

Ou seja, no exame dos embargos de
terceiro admitidos em lugar do incidente
ndo instaurado, o embargante deve buscar
demonstrar a impropriedade de sua
indicacdo como alvo da execugdo, ndo sendo
préprio, como tema de mérito dos embargos,
discutir temas que exatamente justificam a
admissibilidade dos embargos de terceiro,
como a alegacdo de falta de instauragao
regular de incidente de desconsideragdo de
personalidade juridica, enquanto se deve
avangar para o tema pertinente a pertinéncia
ou ndo da integracdo do embargante a
execugdo, para fins de liberar ou ndo a
constricdo efetivada ou ameacgada de ocorrer
sob a premissa de ser o terceiro efetivo
devedor.

Agravo de peti¢do conhecido e desprovido.”

TRT - 102 Regido - 22 Turma

Relator Desembargador Alexandre Nery de
Oliveira AP-0001157-37.2016.5.10.0812
Acérddo publicado em 20/11/2018

“EMENTA:

GRUPO ECONOMICO.INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DE PERSONALIDADE
JURIDICA. IMPERTINENCIA.

A desconsideragdo da personalidade juridica
de empresa, seja ela direta ou inversa, é
retratada pelo procedimento de inserir, na
condi¢do de devedores, seus socios (art. 50 do
CCB), ndo sendo confundivel com a atribuigao
de responsabilidade aos integrantes de grupo
econdémico (art. 29, § 29, da CLT).

Agravo de peticdo conhecido e desprovido.”

TRT - 102 Regido - 22 Turma

Relator Desembargador Jodo Amilcar Pavan
AP-0000935-49.2018.5.10.0020

Acérdio publicado em 27/11/2019
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“EMENTA:

EXECUGAO TRABALHISTA. INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. REDIRECIONAMENTO DA
EXECUCAO. “DES CONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. TEORIA
MENOR OU MAIOR. Considerando a
aplicabilidade subsididria do direito comum
nas omissGes da legislacdo trabalhista
- e ndo apenas do direito civll (CLT, art.
89, § 192) - e tendo em conta a evidente
afinidade principioldgica entre o Direito do
Trabalho e o Direito do Consumidor, ambos
voltados a contrabalancar juridicamente a
assimetria contratual e a falta de liberdade
negocial efetiva da parte mais vulneravel
da relagdo, norteia-se a desconsideragao
da personalidade juridica na seara laboral
pelo viés mais protetivo da teoria menor,
bastando a constatagdo de que a distin¢do de
patriménio da pessoa juridica em relagdo ao
de seus sdcios seja obstaculo para satisfagao
dos créditos do trabalhado prejudicado
(CDC, art. 28, § 59). Neste cendrio, a inclusdo
de sécios, ex-sécios e outras pessoas sera
vidvel, nas execugdes trabalhistas, sempre
que se configurar a indigéncia patrimonial
da sociedade ou pessoa principal devedora.
Atendido tal pressuposto, é regular e
legitima a desconsideragdo. Agravo de
peticdo conhecido em parte e desprovido.”
(Juiz convocado Antonio Umberto de Souza
Junior)”

TRT - 102 Regido - 32 Turma

Relator Desembargador Ricardo Alencar
Machado AP-0000946-38.2018.5.10.0001
Acérdio publicado em 16/08/2019

“EMENTA:

AGRAVO DE PETICAO. NULIDADE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE
DE INSTAURAGAO DO INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. NAO

CONFIGURACAO.

As empresas agravantes foram devidamente
citadas quando dainclusdo no polo passivo da
presente execugao e quando da penhora dos
bens. Contudo, quedaram-se inertes, nao se
insurgindo contra a decisdo que reconheceu
a sucessdo empresarial nem contra a
decisdo que reconheceu o grupo econdémico,
motivo pelo qual ndo ha falar em afronta ao
contraditorio nem a ampla defesa. Ademais,
no reconhecimento da sucessdo empresarial
e do grupo econémico ndo ha necessidade da
instauracdo do incidente de desconsideragao

da personalidade juridica.
Agravo de peticdo conhecido em parte e ndo
provido.”

TRT - 102 Regido - 32 Turma

Relatora Desembargadora Cilene
Ferreira  Amaro  Santos  AP-0001581-
03.2015.5.10.0105

Acérdio publicado em 13/12/2019
“EMENTA:

EXECUCAO DIRECIONADA AO

RESPONSAVEL SUBSIDIARIO SEM A PREVIA
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA DOS SOCIOS. POSSIBILIDADE.

E cabivel o redirecionamento da execucdo
contraoresponsavelsubsidiario,inclusiveente
publico, quando ndo indicados, inexistentes
ou insuficientes os bens do responsavel
principal, ndo sendo exigivel a prévia
desconsideragdo da personalidade juridica,
com o consequente redirecionamento da
execugao contra os socios.”

TRT - 102 Regido - 32 Turma

Relator Desembargador Pedro Luis Vicentin
Foltran AP-0001418-14.2015.5.10.0011
Acérdao publicado em 13/12/2019

Sob diversos aspectos, suficientes
por si, ndo sobressai qualquer nulidade pelo
fato da instauracdo de oficio do incidente,
seja assim porque o proprio CPC admite a
hipotese (artigo 674, § 29, lll), seja porque
a desqualificacdo e qualificacdo de sujeitos
antecede o préprio redirecionamento da
execucao e nao depende, como essa, de
requerimento da parte, podendo decorrer de
impulso oficial, seja porque asteoriasregentes
da desconsideracdo de personalidade juridica,
no ambito processual trabalhista, regulam-se
pelo contido no CDC para permitir medidas
por impulso oficial do Juiz.

Portanto, emerge regular a
instauracdo do incidente pelo MM. Juizo de
origem, sem o vicio apontado no apelo.

Rejeito a preliminar de nulidade.

d)arguicdo de nulidade por vicio de
citacdo:
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Ante arguicdo do indicado como alvo
para a execuc¢ao, o MM. Juizo de origem assim
decidiu acerca da validade da citacao:

“CITAGAO POR EDITAL

A insurgéncia do executado ndo prospera,
visto que o endereco para o qual foi
encaminhada a citacdo postal consta do
banco de dados da receita federal.

Desse modo, uma vez frustrada a tentativa de
localizacdo pela via ordinaria, é admissivel a
citacdo por edital.

Ademais, o executado nem sequer juntou
aos autos documentos que comprovem a
atual residéncia, limitando-se a dizer que
é fato conhecido o seu endereco; e, ainda,
comparece  espontaneamente, sanando
qualquer eventual vicio.

Logo, é invidavel o reconhecimento de

nulidade da citagdo.”

No apelo, o Agravante situa haver
vicio de citac¢do, eis que autorizada sua citagdo
editalicia a par de deter endereco conhecido
no Lago Sul de Brasilia/DF, enquanto a
notificacdao fora encaminhada para enderecgo
similar, mas para o bairro do Lago Norte, no
extremo distinto da cidade.

Sem razdo o Agravante.

Com  efeito, percebe-se que
as circunstancias indicadas ndao foram
descaracterizadas pelo Agravante, que se
limita a ilagbes sem demonstra¢ao, como ja
indicava a decisdo agravada e assim persiste,
porquanto sequer colacionados com o apelo
demonstrativo do que alega.

N3o bastasse isso, cabe perceber que
nao houve indicacdo de prejuizo a defesa,
que regularmente manifestou-se em relagao
ao incidente, sem sequer ter requerido
dilacdo ou reabertura de prazo, mas apenas
limitando-se a buscar nulidade para retornar
0 processo a ponto antecedente, sem maiores
justificativas.

Rejeito a preliminar de nulidade.

e) arguicao de nulidade por falta de
vista prévia dos cdlculos:

O Agravante situa, ainda, haver vicio
no fato de nao lhe ter sido concedida vista
prévia dos cdlculos, ja que apenas em razao
do acolhimento do incidente foi incluido
como sujeito passivo da execucgao.

Sem razao.

Comadevidavénia,adesconsideracdo
de personalidade juridica envolve a
capitulacdo de sujeito em sucessdo de
responsabilidade ou em responsabilidade
solidaria que resulta ingressar na lide no
estado em que se encontra, ja que o debate de
temas antecedentes nao se permite renovar
em razao da capacidade processual das partes
assim desqualificadas a responsabilidade
executiva.

As discussdes pertinentes a atos
e fatos processuais futuros, portanto, é o
manto préprio ao Agravante, considerada a
inexisténcia de vicio antecedente ao ingresso
na lide, em razao do incidente de que alvo
reconhecido como legitimo para figurar como
responsavel pela execucdo em lugar das
empresas do grupo executado.

Com efeito, o sujeito reconhecido
comoalvodaexecugdo, porredirecionamento,
em razao de incidente de desconsideracao
de personalidade juridica ou por declaracao
judicial direta a conta de formacao de grupo
econdmico ou responsabilidade residual
de sécio retirante, adentra no processo no
estado em que se encontrar, sem repeti¢cao
de atos processuais ja antes realizados ou
preclusos aos sujeitos principais da execugao,
senado para discutir a regularidade da inclusao
no feito e para garantir seus préprios bens em
fase especifica de constricdo e expropriacao,
a partir do redirecionamento da execugdo em
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curso.
Rejeito a preliminar de nulidade.
(3)MERITO:

No mérito, o Agravante nado se
insurge contra a decisdao que o considerou
sujeito passivo da execugdo, em razdo da
desconsideragao de personalidade juridica de
empresas do Grupo Canhedo, de que sdcio,
pelo que emerge o transito em julgado do
aspecto essencial decorrente do incidente
pertinente a qualificagdo do Agravante como
executado, doravante.

O apelo, com efeito, no mérito limita-
se a discutir estar garantida em processo-
piloto a execucao de que alvo e ainda a insistir
na indisponibilidade de bens, ante decisdo
liminar, antecedente a decisdao agravada,
mas assim absorvida, que determinou,
“cautelarmente, na forma do art. 301/CPC, a
realizacdo imediata das seguintes medidas:
I) Pesquisas de pesquisa de ativos financeiros
pelo sistema Bacenjud em desfavor de todas
as executadas, até o limite de R$654.902,22;
Il) Pesquisas de pesquisa de ativos financeiros
pelo sistema Bacenjud em desfavor dos
socios acima mencioanados, até o limite de
R$654.902,22 (art. 301 do CPC; art. 855-A,
§22, do CLT); Ill) Indisponibilidade dos bens
imoveis de todas as executadas, via CNIB,
bem como dos sdécios supramencionados;
IV) Restricao total a ser recaida sobre os
veiculos das executadas (transferéncia e
circulagao), via Renajud, inclusive dos sécios
acima discriminados.”

A par de indicados outros sdcios
como alvos (Cesar Antonio Canhedo Azevedo
e lzaura Valério Azevedo), e assim havida a
indisponibilidade patrimonial de seus bens,
ha que se considerar no apelo apenas aqueles
passiveis de atingimento por vinculagdo ao
Agravante (Wagner Canhedo Azevedo Filho).
inicialmente,

Observo, que a

discussdo acerca da possibilidade ou nao
de instauracdao de oficio do incidente de
desconsideracdao da personalidade juridica
ja restam ultrapassados, mais ainda quando
se percebe que a questdo, efetivamente,
sequer deveria ter passado sob o manto do
referido incidente, mas sob a declinacao
de responsabilidade societaria residual,
que independente de incidente para o
chamamento do sécio a responsabilidade
processual.

Doutro lado, a questdo da atuacao
cautelar se percebe envolvida no amplo poder
de cautela deferido ao juiz pela legislacao
processual, exatamente porque a atuagao
jurisdicional emerge como ato do Estado-
Juiz, que deve preservar a instrumentalidade
do processo e o alcancar a finalidade util da
demanda em prol da resolucao do conflito
instaurado e decidido pelo Judiciario, de
modo a consagrar o cumprimento efetivo da
sentenga pronunciada.

Nesse sentido, o bloqueio cautelar
havido, por ndo excessivo, denota merointuito
de resguardar a fase constritiva, permitindo
gue o Juizo da Execucdo reste garantido,
ainda que provisoriamente, enquanto se
discutem pormenores da responsabilizacao
declarada, sem permitir, assim, a perda da
capacidade antes delineada da parte indicada
como responsavel, ou mesmo a eventual
fuga de valores em detrimento a execugao
ja instaurada regularmente ou mesmo por
instaurar.

Cabe notar que a parte atingida
pela constricdo cautelar pode, em sede de
embargos a execucao, delimitar eventuais
excessos no bloqueio havido ou mesmo
oferecer outros valores ou bens em
substituicdao para a desoneragao pretendida,
sem assim onerar-se além da medida, mas
sem igualmente esvaziar a execugao em
curso.

N3o por menos, o Juizo da Execucao
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pode exercitar o amplo poder de cautela
para assegurar efeito Util ao processo, assim
determinando, cautelarmente, bloqueio
de valores ou de patrimbnio de sujeito
indicado como responsavel pela execucao,
seja diretamente ou indiretamente em caso
de responsabilidade societaria residual,
seja ainda por via excepcional decorrente
de desconsideracdo de personalidade
juridica, porque o bloqueio cautelar nado
emerge como resultado da via eleita para
alcangar o responsavel pela execu¢dao, mas
para resguardar que a proépria discussao
da responsabilidade ndo desqualifique a
responsabilidade por eventual perda da
capacidade de responder pela divida, sob
qualquer viés.

O procedimento adotado pelo MM.
Juizo de origem, portanto, revela-se regular,
nesse contexto formal, tendo sido observados
os requisitos cautelares do “fumus boni iuris”
e do “periculum in mora” para o bloqueio
liminar havido.

Por partes.

O Agravante alega que ha indicagao
de crédito suficiente no Processo- piloto
0059100-52.2009.5.10.0102, mas nao ha
sequer comprovacao de efetiva constrigcdo
havida, quanto mais suficiente a extrapolar a
reunido alegada de processos.

N3o obstante isso, cabe notar que o
presente feito ndo se redirecionou ao Juizo
de Execugbes reunidas (CDJEX/TRT-10),
persistindo no ambito do Juizo da Execucdo
propria, como permite o Provimento Geral
Consolidado, artigos 149 e 155:

“Art. 149. A reunido de execugGes em relagdo
ao(s) mesmo(s) devedor(es) podera ser
processada em oOrgdos de centralizacdo de
execuc¢des, criados conforme organizagdo
de cada Tribunal Regional, sem prejuizo da
atuacdo, no mesmo sentido, em cada unidade
jurisdicional, excepcionalmente e observados
os limites de sua competéncia funcional e as
particularidades do caso concreto.

(...)

Art. 155. No curso do Regime Especial de
Execucdo Forgada (REEF), os atos executérios
buscando o pagamento da divida consolidada
do executado serdo realizados nos autos do
processo piloto, ressalvada, na hipotese do §
49 do artigo anterior, a atuagdo executéria da
vara recusante.

(.

Ndo estando, portanto, o presente
processo relacionado dentre os atraidos
pelo denominado “processo-piloto”, ja nao
subsistiria o fundamento para a pretensao
vinculagdo constritiva, mais ainda quando
sequer ha demonstracdo de ter havido
constricdo suficiente a alcancar os valores
objeto da presente execucdo em curso
proprio.

Nego provimento ao agravo de
peti¢do, no particular.

Com relacdo a alegada
indisponibilidade, a pretensdo do Agravante
se funda em decisdo havida no ambito da
Terceira Regido da Justica Federal, a conta
do contido na Apelacdo Civel 0900003-
13.2005.4.03.6182/SP concernente ao
Processo 2005.61.82.900003-2/SP, mas é
possivel observar, pelo que transcrito no
proprio agravo de peticdo ora sob exame
gue o Agravante ndo resta incluido dentre
os sujeitos alcancados pela indisponibilidade
patrimonial decretada no ambito da Justica
Federal, que se limita a aspectos proprios
pertinentes a algumas das empresas do
Grupo Canhedo, mas em nenhum momento
a quaisquer de seus soécios, como o ora
Agravante.

Com a devida vénia, a decisdo que
alcanga os bens de empresas do grupo
econdmico ndo afasta a consideracdo de
responsabilidade patrimonial do sdcio
declarado responsavel pela execucdo, em
razdo da desconsideracdao da personalidade
juridica, inclusive pela circunstancia do
esvaziamento patrimonial das empresas do
Grupo Canhedo, por ato préprio ou em razao
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de 6bice judicial, como no caso.

Ao contrario, a indisponibilidade
havida em relagdo a patrimbnio do Grupo
Canhedo, para assegurar execu¢ao promovida
perante a Justica Federal pela Fazenda
Nacional, mais ainda denota a distingdo das
situagoes.

Certo é que ndo ha bem do Agravante
obstado a constricdao pela Justica do Trabalho
em razdao da decisdo referida da Justica
Federal, que apenas identifica empresas
do Grupo Canhedo, sem relacionar o ora
Agravante como um dos sujeitos alcancados
pela indisponibilidade patrimonial declarada
pela Justica Comum referida.

N3o bastasse isso, cabe notar,
ainda, que a decisdo exarada pelo eminente
Desembargador Federal Hélio Nogueira,
em sede cautelar pertinente ao exame da
apelacao civel dista em tempo por havida em
setembro/2016, sem demonstracdo, sequer,
de ainda estar eficaz, ja decorridos mais de
trés anos.

Ou seja, a situacdao ndo envolve
indisponibilidade de bens do Agravante,
ademais sequer se evidencia que a decisdo
invocada, fosse passivel de alcangar-lhe, ainda
estaria efetiva, dado o decurso do tempo
desde sua prolacdo e o carater meramente
liminar da medida havida no ambito da
Justica Federal.

Nego provimento ao agravo de
peticao, no particular.

(4) CONCLUSAO:

Concluindo, conhego o agravo de
peticdo, ndo conheco as contrarrazdes por
intempestivas, rejeito as preliminares de

nulidade e, no mérito, nego-lhe provimento,
nos termos da fundamentacao.

E o voto.

ACORDAO

Por tais fundamentos, ACORDAM
os integrantes da Egrégia Segunda Turma
do Tribunal Regional do Trabalho da Décima
Regido, conforme certiddo de julgamento:
aprovar o relatério, conhecer o agravo de
peticdo, ndo conhecer as contrarrazdes por
intempestivas, rejeitar as preliminares de
nulidade e, no mérito, negar-lhe provimento,
nos termos do voto do Relator. Ementa
aprovada.

Brasilia (DF), 18 de novembro de 2020 (data
do julgamento).

Desembargador
ALEXANDRE NERY DE OLIVEIRA - Relator
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