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V. 23, N. 2 - Novembro de 2019
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PROCESSO n° 0000893-10.2016.5.10.0007 - ACORDAO 2.2 TUR-

MA/2019 (AGRAVO DE PETICAO (1004))

RELATORA: DESEMBARGADORA ELKE
DORIS JUST

AGRAVANTE: ANTONIO RICARDO ALVES
COSTA

ADVOGADO: JOSE EYMARD LOGUERCIO
AGRAVADOS: CAIXA  ECONOMICA
FEDERAL

ORIGEM: 72 VARA DO TRABALHO DE
BRASILIA/DF

EMENTA

LIQUIDACAO DE CALCULOS.
DECISAO EM IMPUGNACAO
PREVIA. NATUREZA
INTERLOCUTORIA. NAO
CABIMENTO DE RECURSO. A
nova redacdo dada ao § 2° do art.
879 da CLT pela Lei 13.467/2017,

<&

ESCOLA JUDICIAL

embora tenha imposto ao juiz ©
dever de ofertar as partes prazo
de oito dias para apresentarem
impugnacdo fundamentada para
a conta elaborada e liquidada,
em nada alterou o momento
para o definitivo debate da conta
exequenda, 0 que sOG ocorre com
a citacdo do devedor e garantia do
juizo, nos moldes dos artigos 880 e
seguintes e art. 884 da CLT, em seu
$882° 3°e4° No caso, o exequente
insurge-se  contra a  decisdo
proferida em impugnacao prévia
dos  célculos de liguidacao,
Cuja  natureza  é interlocutoria,
observado 0 contraditorio
precdrio possibilitado as partes,
O que obsta a interposicdo imediata
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de recurso (artigos 893, 8 1°, e
897, allhea a da CLT e Sumula/
TST 214). Agravo de peticdo do
exeqguente ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo de peticdo
interposto  pelo  exequente contra a
decisdo das fls. 772/774, proferida
pela juiza Erica de Oliveira Angoti, da
MM. 78 Vara do Trabalho de Brasilia-DF,
que acolheu parcialmente a impugnacdo
aos calculos ofertadas pelas partes  apos
a elaboracdo de pericia contabil e
esclarecimentos prestados a partir dos
guestionamentos formulados pelas partes.

O exequente aponta erro nos
cdlculos elaborados pelo perito porque
ndo houve o recdlculo do adicional
de incorporacdo a partir de 1/03/2076,
com deducdo dos valores pagos pela CEF,
para apuracdo das diferencas devidas; ante
a adocdo de indice de reajuste inferior ao
aplicado pela CEF e observados os valores
calculados a menor nos reflexos em 13°
salario; feérias; licenca prémio e APIP (fls.
784/790).

A CEF apresentou a conta de
liquidacdo que entende devida, nos termos
da decisdo agravada, conforme resumo de
cdlculos dasfls. 793/796, bem como ofertou
contraminuta ao recurso do exequente as
fls. 799.

Dispensada a manifestacdo do

Ministério Publico do Trabalho, nos termos
do art. 102 do Regimento Interno deste
Tribunal.

E o relatério.

VOTO
ADMISSIBILIDADE

O agravo de peticdo e
tempestivo e regular, inclusive quanto
a representacdo processual (fls. 13/14).

Todavia, dele ndo conheco porgue
a decisdo que julga a impugnacdo
prévia de calculos prevista no § 2° do art.
879 ndo € passivel de recurso imediato,
dada a sua natureza de contraditorio
precario e decisdo interlocutoria.

Para melhor compreensdo,
descrevo a marcha processualimprimida
ao feito apods o transito em julgado da
decisdo de conhecimento.

Devolvidos ©0s autos ao  juizo
de origem, foi determinada inicialmente,
em 12/07/2017, a liguidagao do feito pelo
Setor de Célculos deste Regional (fls. 474),

mas, observada a manifestacdo da
Contadoria  mencionada a fls. 477
as partes foi deferido o prazo de vinte

dias para apresentarem os cdlculos que
entendiam devidos (fls. 477).

O exequente manifestou-se pela

nomeacdo de um perito contabil (fls.
479/480 e 481), pedido que foi acolhido

r pag SN
REVISTA
DO TRT10

Rev. do Trib. Reg. Trab. 102 Regiao, Brasilia, v. 23, n. 2, 2019



246

pelo juizo da execucdo em 03/10/2017,
conforme despacho a fls. 483.

Apresentado o laudo contabil em
15/01/2018, as partes foi deferido prazo de
oito dias para “ impugnacdo fundamentada
com a indicacdo dos itens e valores objeto
da discordancia, sob pena de preclusdo”
(fls. 534), conforme assim prevé o § 2° do
art. 879 da CLT, em sua nova redacao.

O exequente manifestou-se as fls.
536/541 e a executada as fls. 557/566,
com determinacao de vista a reclamada
da impugnac¢do do exequente e intimacdo
do perito para prestar esclarecimentos (fls.
567).

A executada apresentou
peticdo a fls. 571/572 e houve nova
determinacdo de intimacdo do perito (fls.
573), o qual prestou os esclarecimentos
registrados no laudo complementar das fls.
575/601, acompanhado das planilhas das
fls. 602/627.

Deferida vista as partes do laudo
complementar, 0 exequente e a executada
ofertaram suas manifestacbes as fls.
630/637 e 639/652, respectivamente, para
as quais o perito foi intimado a prestar
novos esclarecimentos que vieram aos
autos as fls. 709/771.

Sobreveio, entdo, a decisdo
ora agravada que julgou parcialmente
procedentes as impugnacdes aos calculos
ofertadas pelas partes.

1S24

ESCOLA JUDICIAL

A descricdo  cronoldgica  das
OCOrréncias processuais € importante para
situar o regramento a que se submete a
decisdo da impugnacdo aos calculos, de
formaque, no caso, aplica-se a alteracao
inserida na CLT por intermédio da Lei
13.467/2017, segundo o qual:

Art. 879 - Sendo iliquida a
sentenca exequenda, ordenar-se-g,
previamente, a sua liquidacado, que
podera ser feita por calculo, p or
arbitramento ou por artigos.

§ 1° - Na liquidacdo, ndo se poderd
modificar, ou inovar, a sentenca
liguidanda nem discutir matéria
pertinente a causa principal.

§ 1°-A. A liquidacdo abrangera,
também, 0 célculo das
contribuicdes previdenciarias
devidas.

§ 1°-B. As partes deverdo ser
previamente intimadas para

a apresentacdo do calculo de
liquidacdo, inclusive da contribuicdo
previdencidria incidente.

§ 2°Elaborada a conta e tornada

llquida, o juizo deverd abrir as
partes prazo comum de oito dias
para impugnacdo fundamentada

com a indicacdo dos itens e valores
objeto da discordancia, sob pena
de preclusao.

(-]
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A inovagado legislativa, embora
tenha imposto ao juiz o dever de
ofertar as partes prazo de oito dias para
apresentarem impugnacdo fundamentada
para a conta elaborada e liguidada, em
nada alterou o momento para O
definitivo debate da conta exequenda,
O que so ocorre com a citacdo do devedor
e gara ntia do juizo, nos moldes dos artigos
880 e sequintes e art. 884 da CLT, em seus
88 2°, 3% e 4°.

Sob este viés, por ndo se ftratar
de decisdao terminativa ou definitiva,
a sentenca gue examinou a impugnacao
prévia a 0s calculos periciais ndo comporta
a interposicdo  imediata de  recurso,
conforme artigos 893, § 1°, e 89/
allnea a da CLT e Sumula/TST 214.

Neste sentido, transcrevo trecho
da obra do Reforma trabalhista: analise
comparativa e critica da Lei n°® 13.467/2017,
de autoria dos Juizes Antonio Umberto
Souza Junior, Fabiano Coelho de Souza,
Ney Stany Morais Maranhdo e Platon
Teixeira de Azevedo Neto (2017, p. 461):

Em resumo, a partir de agora, as
partes passam a ter o direito a
impugnacdo prévia da conta de
liquidacdo (contraditorio  prévio),
mas a insurgéncia contra a decisdo
de liquidacdo, depois desse
contraditério, da-se em momento
posterior, mediante prévia garantia
do juizo (contraditorio diferido).
Assim, a parte irresignada com a

decisdo que acolher ou rejeitar a
impugnacdo prévia ndo  poderd
interpor de imediato o agravo de
peticdo, recurso somente
manejavel quando sobrevier
a decisdo dos embargos a
execugao Ou impugnacdo a
sentenca de liquidacdo ou qualguer
ato jurisdicional que impligue
a extingao do Processo
(reconhecimento de prescricd o
intercorrente, por exemplo).

Porque inalterada a natureza
interlocutdria da decisdo que aprecia a
discussao prévia dos calculos de liquidacdo
no novo regramento dado ao § 2° do art.
879 da CLIT, transcrevo precedente deste
Colegiado, em caso andlogo, na vigéncia
da redacdo anterior do referido dispositivo:

CALCULOS. IMPUGNACAO.
EMBARGOS A EXECUCAO. A
decisdo que aprecia a impugnacao
aos calculos prevista no artigo
879, § 2°, da CLIT, revela natureza
interlocutdria, ndo comportando
recurso imediato (CLT, arts. 893, § 1°
e 897, alinea a; Sumula 214 do TST).
Dessa forma, ao devedor € dado
manifestar seu inconformismo com
a sentenca de liguidacdo pela
via dos embargos a execucao,
por forca da literalidade do art
884, §8 3° da CLT. (Processo
0001411-46.2011.510.0016,  Relator:
Desembargador  Jodo  Amilcar
Silva e Souza Pavan, Julgamento:
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12/03/2014; Publicacdo: 21/03/2014)

Registre-se, por oportuno, que,
no c€aso, sequer foram iniciados 0S
procedimentos executorios, porque

ausente homologacdo dos calculos de
liguidacdo pelo juizo da execucdo, citacdo
do devedor e fluéncia do prazo para ga
rantia do juizo.

Ndo conheco, portanto, do agravo
de peticao do exeqguente.

CONCLUSAO

Pelo exposto, ndo conheco do
agravo de peticdo do exequente, ante a
natureza interlocutoria da decisdo proferida
em impugnacao prévia aos calculos.

ACORDAO
Por tais fundamentos,

ACORDAM o0s Desembargadores
da Egrégia Segunda Turma do Tribunal
Regional do Trabalho da Décima Regido,
conforme certiddo de julgamento, decidrr,
por unanimidade, aprovar o relatério e
ndo conhecer do agravo de peticdo
interposto  pelo exequente, nos termos do
voto da Desembargadora Relatora. Ementa
aprovada.

1S24
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Brasilia (DF), sala de sessbes, 5 de
junho de 2019.

Elke Doris Just
Desembargadora Relatora

DECLARACAO DE VOTO
Voto do(a) Des(a). ALEXANDRE NERY DE
OLIVEIRA

A eminente Relatora ndo conhece
o apelo, considerando a decisdo
homologatoria de calculos, mesmo apos
a alteracdo do artigo 879 pela Lei n°
13.467/2017, como meramente interlocutoria
e ndo passivel de recurso de imediato.

Requeri vista para melhor reflexdo,
retornando 0s autos para acompanhar a
eminente Relatora.

A alteracdo significativa ocorrida
no artigo 879, § 2°, da CLT, a partir da Lei
n® 13.467/2017, retirou o cardter antes
facultativo da vista prévia para impugnacao
aos calculos, sob pena de preclusdo, como
decorrente daalteracdoinicialempreendida
entdo pela Lei n° 8.432/1992, inclusive
resultando na duplicidade de modelos de
exame dos célculos de liguidacdo (com ou
sem vista prévia as partes), para, doravante,
resultar em modelo Unico, em que o Juiz
da Execucdo “devera abrir as partes prazo
comum de oito dias para impugnacdo
fundamentada com a indicacdo dos itens e
valores objeto da discordancia, sob pena
de preclusdo’”

Num primeiro momento, causa
perplexidade, entdo, a consideracao de
irrecorribilidade de imediato da decisdo
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homologatoria de calculos, a partir do novo
modelo processual, porque, por ébvio, se
as partes nao podem depois discutir mais a
conta em relagao a qual tenham silenciado
ou ndo apresentado a indicacdo prévia e
precisa dos objetos de irresignacdo, como
exige o artigo 879, § 2°, da CLT, o efeito da
preclusdo resulta nada haver a discutir nos
embargos que poderd, depois, garantida a
execucdo, vir a opor, sendo o Executado,
ou, sendo o Exeqguente, mediante a
impugnacdo posterior, conforme disposto
no artigo 884 da CLT.

Com efeito, operada a preclusdo
para a discussdao dos calculos, emerge
ilogico, entdo, possa a parte opor embargos
ou impugnacdo, sendo para outros objetos
ou para refutar, exatamente, a declaragdo
de preclusao.

Nesse sentido, caminhava
para considerar que, com a alteracdo
empreendida pela Lei n° 13.467/2017, o
modelo estabelecido para o artigo 879, § 2°,
da CLT, resultaria, entdo, na recorribilidade
imediata, por agravo de peticdo, inclusive
para a saudavel consolidacao do valor da
liguidacdoalcangada,evitandoosdesgastes
da exigéncia de garantia despropositada
ou de retomada de discussdes acerca de
valores, que poderiam ser ultrapassadas
para a concentracdo em discussdes
proprias a fase constritiva ou de eventual
discussdo da propria extincdo da execucdo,
por alguma das hipdteses pertinentes.

Contudo, se percebo essa como
a possivel intencdo primeira do legislador,
ndo se concluiu por bem o arcabougo
pertinente a fase de liquidacdo de
sentenca trabalhista, por quanto deixado

incolume pela reforma empreendida pela
Lei n° 13.467/2017 o artigo 884, § 3°, da
CLT, guando assevera que “Somente Nnos
embargos a penhora poderd o executado
impugnar a sentenca de liquidagao,
cabendo ao exequente igual direito e no
mesmo prazo.”

O preceito pertinente aos embargos
a execucdo e a impugnacdo posterior do
exequente, portanto, acaba por remeter a
discussdo da decisdo homologatdria dos
calculos, mesmoagorasob o crivodoexame
de efeitos preclusivos por eventual falta de
impugnacdo prévia ou por impugnacdo
apresentada em desconformidade ao
exigido pelo artigo 879, § 2°, da CLT, ao
reexame posterior em sede de embargos a
execucdo oudeimpugnacao de exequente,
pela exigéncia descrita pelo artigo 884, §
3°, da CLT, ainda que entdo para o reexame
judicial da discussao contadbil, em relacdo
a 0s aspectos ndo precluidos, ou entdo
para a reavaliacdo dos efeitos preclusivos
que hajam sido de clarados, caso em que,
mantidos, 0sembargos ouaimpugnagao, no
particular, sequer ensejardo conhecimento,
com devolucdo eventual ao Tribunal
apenas para esse aspecto processual, se
for a situacao.

A consideracdo assim havida
emerge, por obvio, do  aspecto
hermenéutico classico pertinente a ndo
haver preceito legal indtil, no que resulta,
entdo, que se o legislador patrio, ao
empreender a reforma decorrente da Lei
n°13.467/2017, alterou o artigo 879, § 2°, da
CLT, sem alterar o artigo 884, § 3°, assim
o fez para consolidar modelo Unico de
exame dos calculos de liquidacdo e para
enunciar os efeitos preclusivos decorrentes
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do siléncio ou da falta de fundamentacdo
adequada guando da impugnacao prévia,
sem alterar os efeitos interlocutorios ndo-
terminativos e assim a irrecorribilidade de
imediato, dada a exigéncia persistente
de que a propria decisdo de liquidacdo
apenas se considera impugnada quando
da oposicdo de embargos pelo exequente,
garantida a execuc¢do, ou da impugnacdo
posterior do credor.

Ha que se perceber, entdo, que a
impugnacdo prévia descrita pelo artigo
879, § 2°, da CLIT, dirige-se ao calculo de
liquidacdo, ainda passivel do exame judicial,
enquanto 0s embargos e a impugnagao
posterior, descritos pelo artigo 884, 8 3°, da
CLT, dirigem-se a decisdo homologatdria e
ndo mais aos cdlculos que Iho antecedem.

Conguanto entenda fosse razoavel
0 modelo de devolutividade imediata
da questdo da liquidacdo a instancia
revisional, inclusive para evitar a oneragao
indevida do devedor em caso de manifesta
dissonancia dos valores apurados com
a coisa julgada estabelecida, curvo-me
a compreensdo de que o legislador, ao
menos por ora, tendo deixado incolume o
artigo 884, § 3° da CLT, enunciou efeitos
preclusivos a falta de impugnacdo prévia
ou de impugnacgdo desfundamentada ou
inoportuna, sem desconsiderar o reexame
primeiro das discusses contdbeis, quando
for o caso, ao proprio Juizo da Execucdo,
praticamente deslocando aos embargos
do devedor e a impugnacdo posterior do
credor o efeito que se poderia considerar
ao agravo de peticdo, noutra situacdo, ndo
houvesse o preceito mantido resultado na
persisténcia do carater interlocutério ndo-
terminativo da decisdo homologatdria dos
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calculos de liquidacdo trabalhista.

Consequentemente, ao menos
por ora, a discussao havida em razdo de
impugnacado prévia aos calculos se devolve
a0 proprio Juizo da Execucdo, na forma do
artigo 884, § 3°, da CLT, ainda quando para
enunciar, no campo da inadmissibilidade
dos embargos ou da impugnacdo posterior,
haver ocorrido a preclusdo a rediscussao
pretendida que, por obvio, apenas pode
trafegar nos limites do que ndo haja antes
precluido.

Apenas depois, entdo, proferida a
sentenca que examine 0S embargos ou a
impugnacado posterior do credor, caberd a
interposicdo de agravo de peti¢do, na forma
do artigo 897 da CLT, para o reexame pelo
Tribunal das matérias devolvidas a instancia
regional.

Concluindo, acompanho a eminente
Relatora para também, com 0s presentes
acréscimos, ndo conhecer o agravo de
peticdo interposto pelo Exequente.

ALEXANDRE NERY DE OLIVEIRA
Desembargador
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