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RELATOR: Desembargador Alexandre Nery
de Oliveira

RECORRENTE: Sindicato Nacional da
Industria da Construcao Pesada Infra-
Estrutura - SINICON

ADVOGADO: Marcus de Oliveira Kaufmann
RECORRIDO: Sindicato da inddstria da
construcdo civil do Estado do Rio Grande
do Norte

ADVOGADA: Claudia Marluce Nelson da
Rocha Rosado

RECORRIDA : Unido

PROCURADOR: Rodolfo César de Almeida
Correia

EMENTA

ACAO ORDINARIA: DISCUSSAO
DE REPRESENTACAO SINDICAL

ENVOLVENDO COMO
DEMANDADOS O SINDICATO
EM CONFLITO E A UNIAO:
CPC, ARTIGO 51, PARAGRAFO
UNICO, PARTE FINAL: REGRA
DE COMPETENCIA TERRITORIAL
ESPECIAL: COMPETENCIA
CONCORRENTE DO FORO DO
DISTRITO FEDERAL POR ELEICAO
DA PARTE AUTORA EM RAZAO DA
DEMANDA PROPOSTA TAMBEM
CONTRA A UNIAO.

Recurso da parte Autora-Excepta
conhecido e provido para
reconhecer a competéncia do
Juizo de origem, com o retorno
dos autos para prosseguimento
como entender-se de direito,
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afastada a questao competencial.
RELATORIO

Contra a decisdo da lavra do Exmo.
Sr. Juiz Acélio Ricardo Vales Leite, no MM.
Juizo da 92 Vara de Brasilia/DF, que acolheu
excecao de incompeténcia e declinou
do feito para o MM. Juizo do Trabalho de
Natal/RN a que coubesse, interpds recurso
0 Sindicato-Autor-Excepto.

Contrarrazbes nao oferecidas, a par
de intimadas as partes Recorridas. Parecer
ministerial pelo conhecimento e provimento
do apelo.

E o relatério.

FUNDAMENTACAO

(1) ADMISSIBILIDADE:

O recurso é tempestivo e regular,
considerando que, aparde serinterlocutoria
a decisdo recorrida, envolve efeito descrito
pela Suimula 214/TST, porque declinatoria
de competéncia para Regido diversa desta
Justica Especializada: conheco.

(2) MERITO:

Adoto, como raz0es de decidir, 0
douto parecer da lavra do entdo Procurador
Regional Cristiano Otavio Paixdo Araljo

Pinto:

“O Sindicato Nacional da
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IndUstria da Construcdo Pesada-
Infraestrutura  (SINICON)  volta-se
contra a decisdo que acolheu a
excecao de incompeténcia ofertada
pelo réu, o Sindicato da Industria da
Construcdo Civil do Estado do Rio
Grande do Norte (SINDUSCONRN).
Diante da determinacao de remessa
do feito a comarca distinta da
capital federal, sustenta que todos
0s seus pedidos deduzidos surtem
efeitos, prioritariamente, em atos
administrativos emitidos e lavrados
pela Secretaria de Relacdes do
Trabalho do Ministério do Trabalho,
situada em Brasilia-DF. Acrescenta
a argumentagao o aspecto de
a controvérsia vertida nos autos
abranger matéria exclusivamente
de direito. Por fim, afirma que o
acolhimento da excecdo viola a
prerrogativa conferida ao autor de
litigio proposto contra a Unido, de
ajuizé-lo no Distrito Federal.

A pretensdo exteriorizada pelo
Sindicato autor deve ser acolhida,
no presente caso.

O contexto fdtico subjacente ao
presente caso revela discussdo
acerca da suposta nulidade de
ato administrativo emanado do
Ministério do Trabalho, no qual foi
deferida alteracdo estatutaria do
SINDUSCONRN.

Verifica-se, portanto, que em razao



de a Unido figurar no polo passivo
da demanda, € assegurado ao autor
a faculdade da escolha do local para
a propositura da acdo, conforme
dispbe o paragrafo Unico, do art. 51,
do CPC, de aplicacdo subsididria ao
processo trabalhista:

“Art. 51. E competente o foro de
domicilio do réu para as causas em
gue seja autora a Unido. Paragrafo
Unico. Se a Unido for a demandada,
a acdo podera ser proposta no foro
de domicilio do autor, no de
ocorréncia do ato ou fato que
originou a demanda, no de situacdo
da coisa ou no Distrito Federal.”
(sem grifo no original)

A matéria discutida nos autos
envolve a validade de processo
administrativo  (Unido),  aspecto
gue também pode vincular a
competéncia diante do foro do local
de ocorréncia do ato que originou
a demanda, ou seja, Brasilia -
Distrito Federal,  considerando
gue a Secretaria de Relacdes do
Trabalho do Ministério do Trabalho
e Emprego encontra-se sediada
nesta localidade.

Logo, ndo se mostra razodvel que a
acdo proposta pelo SINICON passe
a tramitar, ao arrepio do foro eleito
pelo autor, em uma das Varas do
Trabalho localizadas em Natal RN,
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Imp&e-se, assim, o reconhecimento
e a confirmacdo do direito do
sindicato autor de optar pelo local
original de propositura da acdo.

()

Com efeito, conguanto a causa
pudesse ser proposta perante a
circunscricdo judicidria trabalhista de Natal/
RN, onde localizada a entidade sindical Ré,
doutro lado a discussdo se revela possivel
também no foro de Brasilia/DF, onde
situada a Capital Federal e onde se revela,
ademais, a discussdo envolvendo o ato
administrativo federal empreendido pela
antiga Secretaria de Rela¢8es do Trabalho
do extinto Ministério do Trabalho, entdo
sediada também nesta Capital Federal, a
revelar a incidéncia especial do artigo 51,
paragrafo Unico, parte final, do Cddigo de
Processo Civil, como foro de eleicdo pela
parte Autora, em carater concorrencial, a
resultar, desde guando proposta a causa
nesta Capital Federal, assim prorrogada a
competéncia do MM. Juizo declinante, pelo
gue cabe a reforma da decisdo recorrida,
para pronunciar-se a competéncia do MM.
Juizo de origem, para onde devem 0s
autos retornar, para prosseqguir-se, Como
entender de direito, afastada a questdo
competencial.

Dou provimento ao apelo.

(3) CONCLUSAO:

Concluindo, rejeito a preliminar de
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Concluindo, conhego e dou provimento ao
recurso, nos termos da fundamentacdo.

E o voto.
ACORDAO

Por tais fundamentos, ACORDAM
0s integrantes da Egrégia Segunda
Turma os integrantes da Egrégia Segunda
Turma do Tribunal Regional do Trabalho
da Décima Regido, conforme certiddo de
julgamento: aprovar o relatorio, conhecer e
dar provimento ao recurso para declarar a
competéncia do Juizo de origem, para onde
devem retornar 0s autos para prosseguir-se
no exame da causa, como entender-se de
direito, afastada a questdo competencial,
nos termos do voto do Relator. Ementa
aprovada.

Brasilia (DF),
06 de fevereiro de 2019
(data do julgamento).
Desembargador
ALEXANDRE NERY DE OLIVEIRA - Relator
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